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Toen ruim 25 jaar geleden de vogelarij in mijn bloed ging zitten, maakte ik
me serieus zorgen dat ik vast nooit tot de gelukkigen zou behoren die een
broedende havik zouden zien. En zie nou "ns. Tegenwoordig viiegen ze
notabene door m'n tuin en broeden ze op een kilometer achter het huis.
Zo kan ik nog tal van soorten noemen waarbij de wensdromen van toen dik
overtroffen zijn door de actualiteit. Natuurlijk ken ik ook de voorbeelden
van soorten die achteruit gingen of verdwenen zijn maar in mijn hoofd over-
heerst toch het optimisme. Terugkijkend moet je constateren dat de afge-
lopen decennia revolutionaire tijden waren in de vogelwereld.

Het is ook zo goed zichtbaar omdat er verschillende grote beesten bij be-
trokken zijn. Aalscholvers waren 25 jaar geleden superzeldzaam en kijk
nu eens om je heen. Zilverreigers, destijds alleen bekend uit dromenland,
stappen tegenwoordig rond in Nederland. En laatst nog dat bericht over de

(foto: K. Lemmens/RANA)

overzomerende zeearenden. En nu broeden er ook al Kraanvogels binnen
onze grenzen.

Mensch, ik hou mijn hart vast. Nu deze vogels Nedersaksen overgestoken
zijn en het moesrasrijke Nederland gaan koloniseren, kan het hek van de
dam raken. Ons land heeft de potentie uit te groeien tot een kraanvogelpa-
radijs, zo moerasrijk als we zijn. Hopelijk komt er een proces op gang dat
ze snel wennen aan die gevaarloze vogelkijkers en recreanten en zo in de
loop der jaren hun schuwheid wat afleggen.

Het kraanvogelbericht voorziet me weer een vol jaar van adrenaline. Ne-
derland is weer een stuk mooier geworden. De horizon in m'n droomwe-
reld is weer een flink eind opgeschoven.

Johan Bekhuis, Stichting ArkIWWF
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WAARDEVOLLE CULTUURLANDSCHAPPEN DOOR NATUURONTWIKKELING

Wouter Helmer, Stichting Ark, Meerwikselaan 29, 6564 BS Heilig Landstichting

Decennia lang is de natuurbescherming een vergaarbak
geweest van onheilsprofeten en mensen met een
conserverende instelling. En nog steeds voelen de
meeste natuurbeschermers zich meer verwant met
soorten die achteruit gaan, dan met soorten die het
goed doen. Ook wanneer natuurbeschermers het over
cultuur hebben is dat doorgaans in behoudende zin.
Vanuit de ontstaansgeschiedenis van de natuurbescher-
ming is dat allemaal zeer begrijpelijk, maar het is de
vraag of natuur en landschap er uiteindelijk iets mee
opschieten. Onderstaand artikel pleit voor een her-
oriéntatie op natuur en maatschappij door natuur-
beschermers, waarbij de begrippen ‘levende natuur’ en
‘cultuurlandschap’ opnieuw inhoud krijgen.

NATUUR EN CULTUUR
VERBONDEN

Letterlijk sinds mensenheugenis oefent de
mens invloed uit op het landschap waarin hij
leeftenis er dus sprake van cultuurlandschap-
pen. Uiteraard was zijn invloed op de natuur
aanvankelijk niet groot en het duurde waar-
schijnlijk honderdduizenden jaren voordat
cultuurlandschappen zich duidelijk gingen
onderscheiden van niet door mensen bein-
vloede natuurlandschappen. Toch wordt de
invloed van de mens op het prehistorisch
landschap vaak onderschat. Neem het land-
schap van pakweg 8.000-10.000 jaar geleden.
Hetbos, dat grote delen van West-Europana
de laatste ijstijd bedekte, wordt door veel
ecologen beschouwd als de oorspronkelijke
natuur van onze klimaatzone voordat de
mens zijn invloed deed gelden. Men vindt het
daarom belangrijk te weten hoe dit bos eruit
zag: was het oorspronkelijk gesloten en was
het pas de mens, die later voor openheid
zorgde (traditionele opvatting) of was het al

FIGUUR |
Gesloten bossen in de steentijd: omdat veel grote herbivoren reeds waren uitgeroeid kan dit
ook het cultuurlandschap van de jagerscultuur worden genoemd (foto: Wouter Helmer).

van nature halfopen door de invloed van gro-
te herbivoren (Vera c.s.) (figuur [)?

In deze discussie mist men het feit dat de
mens 10.000 jaar geleden al als jager over dit
deel van de wereld heerste. De meeste gro-
te herbivoren waren reeds door hem uitge-
roeid. Als het bos inderdaad gesloten was,
kan dit wel eens voor een belangrijk deel een
menselijke corzaak hebben gehad. We pra-
ten in ieder geval over een cultuurlandschap
met een forse menselijke inbreng enin die zin
niet fundamenteel anders dan latere cultuur-
landschappen.

Het is maar een voorbeeld om te laten zien
dat natuur en cultuur onlosmakelijk met el-
kaar verbonden zijn en dat we, wanneer we
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over natuur praten, ons steeds bewust moe-
ten zijn van de culturele context.

CULTUUR VAN DE
NATUURBESCHERMING

Niets wijst erop dat de bovengenoemde ja-
gers, de mensen uit de Bronstijd, de Romei-
nen of de Middeleeuwse volkeren een har-
monieuze samenleving met de natuur in de
breedste zin van het woord nastreefden. Er
was wel bruikbare natuur, die bevoordeeld
werd, gevaarlijke natuur die bestreden werd
en indifferente (rest) natuur, die zich maar
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moest voegen naar het veranderende cul-
tuurlandschap.

Pas na de industriéle revolutie ontstond er
onder bredere lagen van de Europese bevol-
king een bewustzijn van natuur, die het nut-
tigheidsprincipe oversteeg. Beroemd in Ne-
derland zijn de publicaties van Jac. P. Thijsse,
waarin de rijkdom van de natuur, van het
kleinste insect tot het grootste natuurspek-
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FIGUUR 2

Uit nood geboren
natuurbescherming: het
stilzetten van de tijd in
agrarische cultuurland-
schappen (foto: Martine
Lejeune).

takel, totleven wordt gebracht. Opvallendin
die geschriften is dat Thijsse zich weliswaar
maatschappijkritisch opstelt, maar op een
positieve manier. Zijn Levende Natuur evo-
lueert mee met de dynamische maatschappij
om hem heen.

Onder de naoorlogse natuurbeschermers
vinden we van die houding weinig meer te-
rug. Onder invloed van een zich snel intensi-
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verend landgebruik zag men veel planten en
dieren verdwijnen. In die zin is het begrijpe-
lijk dat men in eerste instantie vooral voor
een behoudsstrategie koos: men wilde red-
den wat er nog te redden viel. Daarbij kwam
men eral snel achter dat zonder het bijbeho-
rende beheer soorten toch nog verdwenen,
ook in natuurreservaten. En om de aard van
dat bijbehorende beheer te bepalen ging men
terug naar de omstandigheden waarin men
de planten en dieren oorspronkelijk had aan-
getroffen: het cultuurlandschap van het be-
gin van de 20e eeuw.

Wat uit nood geboren was, werd uiteinde-
lijk de kern van het Nederlandse natuurbe-
schermingswerk: het behoud van planten en
dieren in een historisch cultuurlandschap.
Een momentopname in de boeiende relatie
tussen natuur en cultuur werd zo gefixeerd
(figuur 2). Natuurreservaten werden eilan-
den in een boze buitenwereld en de natuur-
bescherming een opvangcentrum voor
zwartkijkers en mensen die hun rug naar de
toekomst keerden.

Het is de opkomst van de rode lijsten-cul-
tuur, die eenzijdig de nadruk legt op soorten
dieteruglopeninaantallen (cirkelredenering:
‘het gaat slecht met de natuur en om dataan
te tonen nemen we de soorten waarmee het
slecht gaat als graadmeter’). Logischerwijs
nemen veel zogenaamde ‘cultuurvolgers’ een
dominante positie in op de rode lijsten.

In zo'n context is iedere verandering al snel
een verslechtering. Toen zich, eind jaren
tachtig, natuurontwikkeling als nieuwe stro-
ming aandiende, kwam de meeste weerstand
dan ook niet van bestuurders, bedrijven of
boeren, maar van de traditionele natuurbe-
scherming.

NATUURONTWIKKELING EN
DE LEVENDE NATUUR

Er zijn verschillende redenen genoemd voor
de opkomst van een nieuwe natuurbescher-
mingsstrategie: het tekort schieten van het
natuurbehoud, het onverwachte succes van
de QOostvaardersplassen, de internationale

FIGUUR 3

Natuurontwikkeling heeft geleid tot een herwaardering van
de natuur als een zichzelf ordenend systeem (foto: Gerard
Litjens).
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kritiek op Nederland dat we in eigen huis te
weinig doen aan het herstel van ecosyste-
men. Ongetwijfeld hebben deze factoren het
fenomeen natuurontwikkeling in de kaart
gespeeld, maar zeker zo belangrijk is de op-
komst van een nieuwe generatie natuurbe-
schermers. Opgroeiend in een veel stedelij-
ker context, via reizen en moderne media
voortdurend geinformeerd over complete
ecosystemen elders in de wereld, zijn steeds
meer mensen zich gaan afvragen of we de
natuur in Nederland niet tekort doen, door
haar vooral te definiéren in een agrarische
context.

In zekere zin is natuurontwikkeling een te-
rugkeer naar de roots van de natuurbe-
scherming, naar ‘alles wat groeiten bloeiten
ons altijd weer boeit’, naar De Levende
Natuur in al zijn rijkdom. Ten opzichte van
de behoudsstrategie met zijn nauw om-
schreven beheersplannen, betekent het ook
een herwaardering van de natuur als een
zichzelf ordenend systeem. Kennis van na-
tuurlijke processen wordt gebruikt om die
processen meer ruimte te geven. De ont-
wikkeling van de natuur staat centraal en
niet één of ander vast omschreven natuur-
beeld (figuur 3).

Aan de ene kant klinkt het zo eenvoudig: ‘de
natuur zijn gang laten gaan', maar dat is het
allerminst. Sterker nog het blijkt in de prak-
tijk veel moeilijker dan het uitvoeren van een
beheersplan. We hebben het immers niet
over een gemakzuchtig ‘laissez faire’, maar
over het zorgvuldig ontketenen van natuur-
krachten, die eeuwenlang volkomen aan ban-
den zijn gelegd, over het weer ongedaan ma-
ken van fysieke barriéres, de terugkeer van
verdwenen diersoorten die een ecologische
sleutelrol spelen en niet in de laatste plaats
over een omslag in het denken van mensen
over natuur.

Het ruimte geven aan de natuur botst met
een, zeker in de westerse cultuur, diepge-
worteld superioriteitsgevoel van mensen ten
opzichte van de natuur. Zo is de klassieke
natuurbescherming grotendeels gestoeld op
de stelling dat de mens lang een verrijkende
invloed op de natuur heeft gehad en vindt ze

FIGUUR 4

De koppeling van kleiwinning, hoogwaterbescherming en
natuurontwikkeling is een schoolvoorbeeld van hoe
moderne maatschappelijke behoeften aan de basis staan
van duurzame en rijke ecosystemen (foto: Fokko Erhart).
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haar uitwerking in een bonte verzameling aan
beheersmaatregelen. Maar ook veel natuur-
ontwikkelingsprojecten ontaarden in vorm-
gegeven natuur.

Daarnaast vinden we het moeilijk om te er-
kennen dat verandering het wezen der din-
gen is. Ergens weten we het wel: pak het ge-
luk en het glipt uit je handen. Toch trappen
we er steeds weer in, ook bij de natuurbe-
scherming. Hoewel we weten dat natuur
dynamisch is, zoeken we toch steeds weer
houvastin toetsbare natuurdoeltypen en der-
gelijke. Daarmee hebben natuurbeschermers
een deel van de ellende aan zichzelf te danken.

‘Toch klopter iets niet’, zei een ferventaan-
hanger van het werken met natuurdoelty-
pen eens tegen mij. ‘Omdat jullie jezelf van
tevoren geen vastomlijnde natuurdoelen
stellen, heb je achteraf altijd succes’. En zo
is het.

NATUURONTWIKKELING EN
LEVENDE CULTUUR

De voorstanders van natuurontwikkeling
zijn niet zelden uitgescholden voor cultuur-
barbaren. Nederland is immers van onder
tot boven een cultuurlandschap en daarin
zou geen ‘terugkeer naar de oertijd’ passen.
Als ik dergelijke teksten lees moet ik onwil-
lekeurig altijd denken aan de Fransen die
vonden dat hun atoomproeven maar op
Mururoa gehouden moesten worden om-
dat het in Frankrijk zelf niet verantwoord

zou zijn vanwege de rijke cultuurhistorie.
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Niet dat ik voor atoomproeven in Frankrijk
ben, maar die arrogante houding over de
eigen cultuurhistorie zou wel wat minder
mogen.

Wat die cultuurhistorie ons in ieder geval
heeft gebrachtis een landschap dat voor drie-
kwartals een ecologische woestijn kan wor-
den beschouwd, met hooguit een paar pro-
cent van de soortenrijkdom, die er onder
natuurlijke omstandigheden te vinden zou
zijn. Niet echt iets om als cultuur trots op te
zijn. Opnieuw ruimte maken voor natuur is
dan ook geen terugkeer naar de oertijd, maar
eerder een kwestie van moderne beschaving,
waarin respect voor planten en dieren als
medebewoners van dit land past.

De manier waarop het gebeurt heeftal hele-
maal niets met de oertijd te maken. Bij na-
tuurontwikkeling wordt immers gezocht
naar aanknopingspunten bij moderne maat-
schappelijke behoeften. Vraagstukken op het
gebied van veiligheid tegen hoogwater, delf-
stoffen- en drinkwaterwinning, recreatie of
stadsontwikkeling, worden opgelost op een
manier die ook de natuur perspectief biedt
(figuur 4).

Ook in die zin pakken we de draad van Thijs-
se weer op. Natuur en cultuur zijn beide le-
vende en onderling athankelijke begrippen en
hetis de primaire taak van de natuurbescher-
ming om aandacht en ruimte voor natuur te
integreren in een voortdurend veranderen-
de maatschappij. Daarin past het zorgvuldig
omgaan mét waardevol cultureel erfgoed,
maar het verleden is geen alternatief voor de
toekomst. Qok voor het cultuurlandschap
geldt dat een pure behoudsstrategie ge-
doemd is te mislukken.
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HOE VERDER?

Veel natuurbeschermers begrijpen uit het
verleden dat natuur en cultuur in Nederland
nauw met elkaar verbonden zijn. Dat wil niet
zeggen dat de dynamiek van deze relatie ten
volle wordt doorgrond, laat staan dat men in
staat is om de verhouding tussen natuur en
cultuur een moderne inhoud te geven, reke-
ning houdend met het huidige maatschappe-
lijke krachtenveld. Toch zullen we dat laatste
moeten doen om de planten en dieren, die
onsaan hethartgaan, een duurzaam perspec-
tief te bieden in dit land.

Effectieve natuurbescherming vraagtom een
voortdurend anticiperen op of, liever nog,
richting geven aan maatschappelijke ontwik-
kelingen, waarbij gekeken wordt hoe deze
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FIGUUR 5

Culturele rijkdom langs de

grote rivieren: het creéren van

ruimte voor onvoorspelbare

dekeli Vairinak

isakkers en racig i

na een hoogwater (foto:

Wouter Helmer).

ontwikkelingen kunnen bijdragen aan de ont-
plooiing van zo compleet mogelijk ecosyste-
men. Diverse natuurontwikkelingsprojecten
hebben de afgelopen jaren reeds aangetoond
dat natuurbeschermers maatschappelijke
problemen (zoetwaterberging, delfstoffen-
winning, bodemsanering, hoogwaterbe-
scherming etc.) kunnen oplossen op een
manier die de natuur ten goede komt. Het
betekent wel dat de stuurlui van de natuur-
bescherming hun veilige wal vaker zullen
moeten verlaten als hetom belangrijke maat-
schappelijke discussies gaat.

Zo'nstrategie vereist tegelijk een betere ken-
nis van natuurlijke processen, die aan de ba-
sis staan van onze inheemse levensgemeen-
schappen. We moeten onze kennis van soor-

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

ten echt proberen los te weken uit de con-
text van het oude agrarische cultuurland-
schap en proberen te achterhalen wat de
natuurlijke corsprong van veel zogenaamde
‘cultuurvolgers’ is. Alleen dan zijn we in staat
om accuraat te reageren (dat wil zeggen de
kansen voor ecologisch herstel optimaal te
benutten) op maatschappelijke ontwikkelin-
gen of ruimteclaims, die steeds vaker een
niet-agrarische achtergrond hebben.
Hetwezenlijke van de procesmatige benade-
ring is dat ze ook ruimte biedt aan ontwikke-
lingen die we niet voorzien (figuur 5), terwijl
het teruggrijpen naar oude beheersvormen
nooit veel meer oplevert dan wat er al was of
wat we al wisten met onze beperkte kennis
van de natuur. In nieuwe natuurgebieden
langs Rijn en Maas komen nu weer tientallen
soorten voor (van broedvogels totlibellen en
van dansmuggen tot sprinkhanen) waarvan
de terugkeer als een volslagen verrassing
geldt (figuur 6).

Onder de soorten die opbloeien in natuuront-
wikkelingsgebieden zijn kenmerkende soor-
ten van het oude cultuurlandschap, zoals de
Kwartelkoning, de Das, de Koninginnenpage
of de Kerkuil. Maar er zijn ook cultuurvolgers
die het tot dusver laten afweten en dat moge-
lijk in de toekomst zullen blijven doen. Denk
aan Grutto of Hamster. Voor dergelijke soor-
ten past voorlopig geen andere strategie dan
dat we er zuinig op moeten zijn zolang we ze
geen beter perspectief kunnen bieden. Hier
heeft voortzetting van historisch beproefde
beheersvormen dus duidelijk een functie voor
het behoud van soorten.

Zo komen we dan toch bij het behoud van
historisch waardevolle cultuurlandschappen
als onderdeel van een moderne natuurbe-
scherming, maar pas nadat het zwaartepunt
van het natuurbeschermingswerk naar ande-
reterreinenis verlegd. Andere en zwaarwe-
gender redenen om zorgvuldig om te gaan
met oude cultuurlandschappen zijn van cul-
tuurhistorische aard. Maar ook hiervoor
geldt, net als voor de natuurwaarden, dat
zeldzaamheid of bedreiging alleen geen ga-

FIGUUR 6

Kwartelkoning. Honderden soorten zijn in het verleden
gevangen geraakt in een agrarisch systeem dat ze
vervolgens (door intensivering van het landgebruik)
gewurgd heeft. Teruggrijpen naar extensieve beheersvor-
men is voor veel soorten slechts een terugkeer naar de
gevangenis. Natuurontwikkeling kan een bevrijding zijn,
zoals voor de kwartelkoning (foto: Peter Eekelder).
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FIGUUR 7
Nieuwe harmonie tussen mens en natuur op de
grindbanken langs de Gr hier tegenover Obbicht

(foto: Wouter Helmer).

ranties zijn voor een duurzame bescherming.
Ook cultuurhistorische waarden zullen
voortdurend een nieuwe betekenis moeten
krijgen in een veranderende maatschappij.
Een puur ‘museale’ invulling zal waarschijnlijk
slechts een klein deel van het historisch erf-
goed kunnen redden. Voor de grotere op-
pervlaktes zal er toch gezocht moeten wor-
den naar nieuwe economische dragers (re-
creatie, wonen in ‘nieuwe marken’, ongesub-
sidieerde oogstvormen).

EEN NIEUW WAARDEVOL
CULTUURLANDSCHAP LANGS
DE MAAS

Aldus tekent zich een natuurbescherming af
die haar kennis van natuurlijke processen en
cultuurhistorische waarden aanwendt om
ruimtelijke en/of economische problemen
van andere maatschappelijke actoren op te
lossen en die, wat nog niet ter sprake is ge-
bracht, ook in staat is dit met grote groepen
mensen te communiceren.
Zo'n natuurbescherming kan een enorme
bijdrage leveren aan een nieuw landschap,
waarin natuur en cultuur zich weer als leven-
de fenomenen en in onderlinge samenhang
kunnen ontwikkelen, zonder dat dit een
breuk met het verleden betekent. Omdat de
historische context, de natuurlijke potenties
en hetmaatschappelijk krachtenspel op iede-
re plek weer anders is, levert deze aanpak
ook steeds weer een ander landschap op.
Dit kan nauwelijks beter geillustreerd wor-
den dan aan de hand van het Limburgse Maas-
dal, dat zich de laatste jaren ontpopt heeftals
dé proeftuin voor de moderne natuurbe-
scherming. Hier dient zich een nieuw waar-
devol cultuurlandschap aan, met een zeer
diverse uitwerking voor de verschillende
deelgebieden, zoals:

- De Grensmaas, waar de rivier binnen haar
vroegere, bredere stroombed weer de
ruimte krijgt om vrij te meanderen door
in te spelen op grindwinning en hoogwa-
terproblematiek (figuur 7).

- De Zandmaas, waar het initiatief van de
Maascorridor-gemeenten om de hoogwa-
terproblematiek op te lossen in een na-
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tuurlijker en voor recreanten veel aantrek-
kelijler rivier inmiddels brede steun heeft
gekregen.

- De talloze beken en zijrivieren van de Maas,
waar zeer lokaal keuzes gemaakt kunnen
worden tussen behoud en herstel van mo-
lenbeken ofandere historische elementen
en het weer vrij laten meanderen. Bevers
krijgen weer een belangrijke rol in zowel
de differentiatie van het beekmilieu als het
langs natuurlijke weg vasthouden van re-
genwater.

De Maasheggen, als schoolvoorbeeld van

een gebied waarin het historische land-

schapspatroon nog dominant aanwezig is
en waar een (gesubsidieerd) onderhoud
van dit erfgoed voor de hand ligt.

- De Maasduinen, waar een aaneengesloten
natuurlijk bosgebied van vele duizenden
hectaren in het verschiet ligt dat via haar
recreatieve betekenis de belangrijkste dra-
ger van de Noord-Limburgse economie
kan worden

- De reconstructiegebieden waar zich moge-
lijkheden voordoen om voormalige inten-
sieve veehouderij om te zetten in ‘nieuwe
marken’, collectieve natuur- en recreatie-
gebieden die beheerd en gefinancierd gaan
worden door mensen die graag in een
groene omgeving wonen en werken.

Voor al deze gebieden zijn inmiddels al min of
meer concrete plannen ontwikkeld, die zowel
rekening houden met de ecologische poten-
ties als met de cultuurhistorie. De Limburgse
natuurbescherming heeft het aangedurfd om
hiervoor risicodragende bondgenootschap-
penaan te gaan metontgronders, waterschap-

pen, waterwinners en gemeenten. Het komt
nu aan op de uitvoering van de plannen, wat
beslist niet zonder slag of stoot zal gaan, zoals
de recente ontwikkelingen langs de Grens-
maas laten zien. Dergelijke onderhandelingen

tot een goed einde brengen, zonder de eigen
principes overboord te gooien, hoort ook bij
moderne natuurbescherming. Ook wat dat
betreftkan Limburgals voorbeeld dienen voor
de rest van Nederland.

SUMMARY
BACK TO THE PRESENT

Nature and civilisation are closely inter-
twined entities in Western Europe. This was
already true some 100 years ago, when
plants and animals mainly flourished in an
agrarian context. Nostalgia for times gone by
is understandable, since so much that was
near and dear has been lost, but it can never
be the main motive for modern nature con-
servation. Present-day society offers new
opportunities that dojustice to nature’s own
dynamics. In seizing these opportunities,
nature conservation gives a contemporary
interpretation to the relation between na-
ture and civilisation as two living and inter-
dependent phenomena. In this context, his-
torically valuable landscape elements can
once again acquire significance. The current
conservation practice in the province of Lim-
burg includes various projects that may lay
the foundation for such a modern, cultural,
man-made landscape.
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DE GROENINGSE EN VORTUMSE BERGEN

F.S. van Westreenen, Staatsbosbeheer, postbus 03, 6040 AC Roermond

Er bestaan verschillende argumenten om de historisch-geografische

kenmerken van een cultuurlandschap te waarderen en te behouden

(ReNES, 1999). Eén van die argumenten is dat we leren begrijpen hoe

de natuur (on)bewust is beinvloed. Door het bestuderen van die

langdurige interactie tussen mens en natuur krijgen we zicht op het

fundament van de huidige biodiversiteit. Tegen deze achtergrond

volgt een presentatie van de Groeningse en Yortumse bergen (figuur ).

Le staan model voor de historische ecologie van het oude rivier-

landschap ten westen van de Maas, met enkele kleine rivierduinen en

talrijke doornhagen.

RIVIERDUINEN

In de westelijke rivierdalvlakte van de Maas,
ten noorden van de Peelrandbreuk, ligt een
reeks hoogwatereilanden of bergjes. Het gaat
om kleine stuifzandruggen, die zijn gevormd
onder boreale omstandigheden. Deze geo-
(morfo)logische monumenten kenmerken het
Maasdal tussen Roermond en Grave. Voor-
beelden zijn de Begijnenberg bij Kessel, de Gal-
genberg bij Blitterswijck en de Groeningse en
Vortumse bergen tussen Vierlingsbeek en Sam-
beek. Vanwege hun markante positie stonden
de bergjes al vroeg in de belangstelling, vooral
als toevluchtsoord bij hoog water. Het zijn

stukjes Maasland waarvan het cultureel geheu-
genreikttotin de prehistorie. Hier heeft nooit
een natuurlijk, ongerept landschap bestaan.
Na de stuifzandafzetting is de natuur direct
door de mens beinvloed.

De rivierduinen bij Vierlingsbeek zijn ver-
moedelijk in cultuur sinds het Mesolithicum
en bevatten opmerkelijk veel artefacten uit
het Neolithicum, de ljzertijd en de Romein-
se Tijd. lets westelijker, precies op de rand
van de rivierdalvlakte, is een Romeinse weg
getraceerd. Ze liep parallel aan de latere
(grind)weg Vierlingsbeek-Sambeek en maak-
te deel uit van de belangrijke verbinding
Cuijk-Blerick (Ceuclum-Blariacum). Rondom
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de bergen, in de buurt van Vierlingsbeek,
Vortum en Sambeek, en ook op de oost-
oever van de Maas bij Afferden, zijn (laat-)
middeleeuwse overblijfselen gevonden
(ODE, 1993). Wanneer de hoeve Op den Berg
werd gesticht is onbekend (middeleeuwse
ontginning in het noorden van de Vortumse
bergjes?). Dichtbij de hoeve is Romeins ma-
teriaal aangetroffen (figuur 2).

Een beetje zicht op het landschap krijgen we
pas in 18% eeuw. In de periode 1737-1748
maakte Jan de Beijer diverse pentekeningen
van Vierlingsbeek, Groeningen, Vortum en
Sambeek (DE WERD, 1980). Eén van zijn
prenten toont een schaapskudde in het vrije
veld tussen de eerste twee dorpen. Misschien
werden ook de bergjes af en toe met scha-
pen beweid. Inzake het dorpsbestuur en de
latere gemeente Vierlingsbeek blijft veel on-
bekend. Het oud-archief over de jaren 1548-
1809isin 1928 door brand verwoest en prak-
tisch geheel in rook opgegaan.

Een goed beeld van de streek geven de zoge-
noemde Tranchot-kaart uit het begin van de
199 eeuw en de Topografische en Militaire
Kaart van het Koningrijk der Nederlanden
van enkele decennia later. De laatste werd in
Limburg en Noord-Brabant op schaal
1:25.000 getekend enis dus zeer goed te ver-
gelijken met moderne kaarten (GHPAL,
1992). Toentertijd bestond ongeveer de helft
van de rivierduinen nog uit woeste grond. De
rest bestond uit eikenhakhout, enkele akker-
tjes (o.a. de Bergkampen in de Vortumse
bergjes) en een zandafgraving (de Zandberg
inde Groeningse bergjes). Opmerkelijk is dat
de Tranchot-kaart langs de zuidrand van de
Groeningse bergjes, en in een smalle strook
tussen de Groeningse en Vortumse bergjes
(Op den Elskamp), meer akkerland vermeld
dan de Topografische en Militaire Kaart. Ver-
moedelijk betreft het schrale akkertjes die
periodiek braak lagen.

Omstreeks 1900 raakten de bergjes steeds
meer met bos bedekt. In het begin van de
20°* eeuw werden (Amerikaanse) eiken en
berken gezaaid, en rond de Zandberg dennen
geplant (archief gemeente Vierlingsbeek). Bij
een terreinverkenning ten behoeve van de
eerste Nederlandse Bosstatistiek resteerde
in 1938 slechts een vijftal stukjes ‘heide’. Af-

FIGUUR |

In de Groeningse bergjes, ten zuiden van de zandberg,
liggen de oudste boslocaties. Het eikenhakhout en de
onverharde weg maken deel uit van een eeuwenlang
onveranderd cultuurlandschap (foto: F. van Westreenen).



NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

gezien van enkele percelen ‘naaldhout boven
25 jaar’, kwalificeerde men het merendeel
van de bergjes als hakhout (STAATSBOSBE-
HEER, 1 946). De behoefte aan brandhoutnam
spoedig sterk af en na de Tweede Wereld-
oorlog traden andere belangen op de voor-
grond. De maatschappelijke zorg voor het
natuurschoon nam toe en het aantal natuur-
reservaten groeide gestaag. Ook de bergjes
kregen die status: ‘Op |14 oktober 1959 werd
door aankoop van een |3-tal percelen een
begin gemaakt met de verwerving van het
dassenreservaat’ (STAATSBOSBEHEER, 1965).
Deze aanduiding kreeg het gebied omdat er
19 dassenburchten waren gelocaliseerd. In
1960 stelde Staatsbosbeheer een toezicht-
houderaan het werk ‘teneinde verontrusting
enstropen van dein hetreservaataanwezige
dassen te voorkomen'. In hetzelfde jaar werd
de zandafgraving ‘bijgewerke, dit wil zeggen
diepe kuilen enigszins geégaliseerd en het ge-
heel onder een vlak talud gebracht'. Elders
werden Amerikaanse eiken gerooid. Ook het
hakhout stond in de belangstelling. Men be-
sloot een deel op spaartelgen te zetten, dus
om te vormen tot een opgaand bos, en plaat-
selijk de oude hakhoutcultuur in stand te
houden. Vanaf de jaren '60 is het beheer van
de Groeningse en Vortumse bergen niet
wezenlijk veranderd (figuur 3).

DOORNHAGEN

De zandige Groeningse en Vortumse bergen
liggen temidden van rivierkleigronden, die
van oudsher in gebruik zijn als weiden en
hooiland. Tussen de rivierduinen en de Maas
komen in de bodem kalkhoudende laagjes
voor. Dit gebied staat bekend als als de Zoete
pas. De naam is afgeleid van het latijnse pas-
cuum, een aanduiding voor weiland. Ten wes-
ten van de bergjes is de bodem kalkloos en
vinden we de Zure pas. In het noorden en
zuiden verdwijnt het onderscheid en liggen
de weyen en weerden. De omgeving van de
bergjes maakt deel uitvan ‘hetin vele opzich-
ten mooiste rivierheggengebied in Neder-
land’ (WESTHOFF et al., 1971).

De aanwezigheid van doornhagen is te her-
leiden tot middeleeuwse gebruiksrechten.
Oorspronkelijk werden nederzettingen en
huiskavels met kostbare gewassen be-
schermd door een houten vlechtwerk. Bin-
nen de tuyn of tuun mochten geen beesten of
andere ongewenste indringers komen. Om-
vangrijke middeleeuwse ontginningen maak-
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ten een einde aan het plaatsen van houten
afzettingen. Vanwege een toenemende
schaarste aan (brand)hout ging men omhei-
ningen maken met gevlochten takken en twij-
gen van doornige struiken. Zo'n omheining
stond bekend als hag(h)e, ha(g)in, hege of heeg.
Ze diende steeds minder om het beheerde
land (gehege) te vrijwaren van loslopende
beesten; naarmate de ontginningen vorder-
den en de communale weidegronden werden
verdeeld, groeide de behoefte om juist het
vee in te perken.

Hettoekennen van individuele gebruiksrech-
ten aan het grasland langs de Maas vond ver-
moedelijk plaats in de 139 en 14% eeuw. In
1307 gaf de Heer van Cuijk toestemming
voor de uitgifte van percelen (hooi)land langs
de Maas bij Grave (NOOREN, |975). Over de
verdeling van het grasland bij de Groeningse
en Vortumse bergen is weliswaar niets be-
kend, maar ook hier werden weiden met
doornhagen en knotbomen afgebakend.
Voorzichtig kan men veronderstellen dat de
hagen dateren uit de 159 eeuw en in ieder
geval in de 1 79 eeuw al aanwezig waren (M-
NISTERIE OCW, LNV, VROM & VW, 1999).

RENES (1999) wijst op een grote dichtheid aan
rivierheggen in de Brabantse weiden in verge-
lijking met de Limburgse weiden aan de over-
zijde van de Maas. Als mogelijke oorzaken
noemt hij verschillen in het natuurlijk bodem-
reliéf, de omvang van het grondbezit en de
bedrijfsvoering. Het patroon hangt naar mijn
smaak meer samen met de ouderdom van de
verkaveling (de tijd waarin individueel bezit
wordt toegestaan) en de omvang van het te
verdelen land. Een grote dichtheid oftewel
kleine percelen doet vermoeden dat het Bra-
bantse heggengebied ouder is. Dit verklaart
ook het ontbreken van pas-toponiemen aan
de Limburgse zijde (tussen Bergen en Heijen
komen uitsluitend weerden voor).

De traditie om het grasland met hagen te be-
grenzen hield stand tot in de 199 eeuw. Het
kleinschalige heggenlandschap raakte pas echt
in verval na de Tweede Wereldoorlog. Voor-
alinde periode 1970-1990 werden veel hagen
gerooid. Het meestingrijpend was de ontman-
teling van de Zure pas. Hier lijkt het verleden
vergeten en is vrijwel niets meer over van de
oude weiden. Aan de Maaskant werd de
‘voortuitgang’ afgeremd, mede door protes-
ten van onder meer DE VRIEZE (1978; 1979a;
1979b & 1981) en een vegroting van het na-
tuurreservaat. Zodoende bleven de doornha-
gen in de Zoete pas grotendeels behouden.
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FIGUUR 2
Romeins aardewerk gevonden bij een d
Vortumse bergjes (collectie auteur).

burcht in de

VASTE PATRONEN

We weten niets over de ouderdom van de
nog resterende landschapselementen. De
leeftijd van bijvoorbeeld hakhoutbosjes of
doornhagen is moeilijk in te schatten. Aan de
hand van kaarten kan alleen de standplaats
door de tijd heen in beeld worden gebracht.
Zo'n locatiestudie geeft een indruk van hoe
sterk het gebied is veranderd.

Het nogaanwezige hakhout blijkt beperkt tot
percelen dierond 1800 reedsals bos werden
aangemerkt. Al het overige bos is van jonge-
re datum. Het valt niet te achterhalen of in
1960, bij het besluit om deel van het hakhout
te handhaven, bewust is gekozen voor de
oudste boslocaties. Misschien stelde de rest
van het toenmalige hakhout weinig voor en
kwam het juist daarom voor omvorming in
aanmerking.

Bij de hagen zijn meer kanttekeningen te
maken. Op het eerste gezicht vertoont het
huidige hagenpatroon, afgezien van recente
beplantingen, veel overeenkomst met de si-
tuatie in 1840. Als de hagen één voor een
onder de loep worden genomen, blijken hier
en daar toch afwijkingen te bestaan. Hetzelf-
de geldt bij een vergelijking tussen nu en
1800.

Vanzelfsprekend wijkt het huidige beeld min-
der af van 1840 dan van 1800 (minder oude
kaarten vertonen gewoonlijk meer overeen-
komst). Vreemd genoeg manifesteert zich
plaatselijk het omgekeerde; soms lijkt het
moderne partroon juist meer op de situatie
van 1800 dan op die van 1840. Aldus ontstaat
de indruk dat het hagenpatroon soms werd
gewijzigd, al naar gelang de indeling en het ge-
bruik van de percelen. Het blijft echter op-
merkelijk hoe sterk het hagenpatroon nog
overeenkomt met het heggenlandschap van
twee eeuwen terug. Ter verduidelijkingis een
kaartbeeld samengesteld, waarin de huidige
doornhagen zijn geprojecteerd op oude
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‘standplaatsen’ uit de periode [840-1800 (fi-
guur 4).

HISTORISCHE WAARDEN

Het beschrijven van de geschiedenis is één,
de waardering ervan is een ander verhaal.
Volgens het Verdrag van Malta (1992) dienen
we hedendaagse activiteiten af te stemmen
op het behoud en de bescherming van ons
cultuurhistorisch erfgoed. Hiertoe behoren
‘alle overblijfselen, voorwerpen en andere
sporen van de mens uit het verleden, waar-
van het behoud en de bestudering bijdragen
tot het reconstrueren van de bestaansge-
schiedenis van de mensheid en haar relatie
tot de natuurlijke omgeving'. Ondanks deze
ruime definitie wordt vooralsnog alleen re-
kening gehouden met archeologische waar-
den, dus met het behoud en de bescherming
van het collectief bodemarchief. Naar de
geest en de letter van het verdrag zijn we
echter verplicht om ook aan de bovengrond
aandacht te schenken c.q. bepaalde cultuur-
historische waarden beter te behouden en te
beschermen.

Voor hetonderscheiden en rangschikken van
cultuurhistorische fenomenen bestaat geen
eenduidige methode of techniek. Niettemin
voelen velen een zekere betrokkenheid bij de
historie van een land, streek of plaats. We
identificeren en beoordelen het hedendaag-
se landschap voortdurend, mede tegen de
achtergrond van het verleden. Wat bepaalt
nuvanuit deze invalshoek de ruimtelijke kwa-
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liteit van de Groeningse en Vortumse ber-
gen? Maatgevend is de verhouding tussen vi-
sueel waarneembare en historisch herkenba-
re kenmerken. Waarneembaar zijn de geo-
morfologie, de bodem, het grondgebruik, het
patroon van percelen en hun afscheidingen,
de vegetatie, de wegen en paden enz., kort-
om alles wat zichtbaar is, variérend een ei-
kenhakhoutbos tot een solitaire boom. His-
torisch herkenbaar zijn alle elementen die
met het verleden zijn te associéren; geen za-
ken van vandaag of gisteren, maar historisch
in de zin van tenminste twee generaties te-
rug of zo men wil minimaal 100 jaar oud. De
verhouding tussen ‘oud’ en ‘'modern’ geeft
het huidige landschap een bepaalde cultuur-
historische dimensie. Bij de aanwezigheid van
zeldzame oude elementen neemt de waarde-
ring toe, maar er bestaat nog niet zoiets als
een ‘rode lijst’ van kwetsbare en bedreigde,
historische landschapselementen. Wel is in
opdrachtvan de provincie een Cultuurhisto-
rische Waardenkaart Noord-Brabant sa-
mengesteld (PROVINCIE NOORD-BRABANT,
2000). Tot de componenten behoren ‘histo-
rische groenstructuren' die, sedert het begin
van de kartering (MAES, 1999), naar aard en
ouderdom apart zijn geinventariseerd. De
geintegreerde kaart typeert de Groeningse
en Vortumse bergen als een gebied van top-
kwaliteit.

Het behoud van de cultuurhistorische waar-
den verlangt een ‘bescherming van het Maas-
heggenlandschap in brede zin, met alle daarin
voorkomende elementen als heggen, poelen,
knotbomen, onverharde wegen, rivierduinen

en waterloopjes, waarbij rekening wordt ge-
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houden met de historische betekenis als oud
agrarisch cultuurlandschap’ en waarbij zelfs
kan worden gedacht aan het * behoud van de
historische onderhoudsmethoden van de
Maasheggen' (VAN DER LAAN, 1982).

Er zijn verschillende snoei- en vlechttechnie-
ken toegepast binnen Europa, maar in hoe-
verre deze streekgebonden en historisch
herkenbaar zijn is vooralsnog onduidelijk.
Vrijwel zeker werd de techniek aangepast
aan de soortensamenstelling van de hagen.
Dat men tegenwoordig soms de volgorde wil
omdraaien, tonen de hagen die de gemeente
Boxmeer met de botte bijl van een klepel-
maaier probeert te onderhouden, of er on-
der te houden.

OUDE NATUUR

Ecologisch bezien zijn historische kenmerken
die tot uiting komen in de aanwezige flora en
fauna zeer interessant. Ze roepen vragen op
over de verspreiding van soorten, de ontwik-
keling en duurzaamheid van populaties.
Waarom groeit bijvoorbeeld Gewone eikva-
ren (Polypodium vulgare) uitsluitend op twee
oude houtwallen in de Groeningse bergjes,
terwijl deze plant daarbuiten in de wijde
omgeving ontbreekt? Hoe oud zijn die plan-
ten! Het valt moeilijk te zeggen in hoeverre
de natuur is beinvloed door het verleden.
Zonder historisch-ecologisch onderzoek
kunnen we niet achteloos aannemen dat er
vroeger meer ecologische verbindingen wa-
ren en dat het dus goed is die aan te leggen.
Zois hetplanten van nieuwe doornhagen op
een oeverwal van de Maas historisch onjuist
enzeker geen compensatie voor oude hagen
die elders zijn opgeruimd.

Altijd en overal heerst een drang om iets te
willen doen.Ten gunste van ‘Natur- und Hei-
matschutz’ is het juist zaak zaken na te laten,
want door de manie van het maakbare ver-
dwijnt het oude cultuurlandschap. Het klinkt
tegenstrijdig en tot op zekere hoogte is dat
ook zo. Desalniettemin blijft het fascinerend
hoe de natuur zich heeft aangepast aan een
landschap waarin eeuwenlang slechts gelei-
delijk iets veranderde.

De oude hakhoutbosjes en doornhagen vor-

FIGUUR 3
De oude hakhoutcultuur wordt plaatselijk in stand
gehouden door Staatsbosbeheer (foto: F. van Westreenen).
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men een zeer belangrijke bron van autoch-
toon genenmateriaal. In 1995 werden bijeen
inventarisatie van oorspronkelijk inheemse
bomen en struiken in Noord- en Midden-
Limburg totaal 65 soorten genoteerd, waar-
onder 36 soorten in de Groeningse en Vor-
tumse bergen. Hier vinden we de grootste
populatie van Spaanse aak (Acer campestre) in
ons land; sommige hakhoutstoven hebben
een omvang van 4 tot 5 meter. De hagen in
de Zoete pas blijken erg rijk aan wilde rozen,
zowel qua soortenals individuen (ROVEKAMP
& MaEs, 1997). Andere haagvormers zijn
Tweestijlige meidoorn (Crataegus laevigata),
Wegedoorn (Rhamnus cathartica) en Wilde
kardinaalsmuts (Evonymus europaeus). Ver-
der valt op dat Gladde iep (Ulmus minor) zich
als knotboom heeft kunnen handhaven. Min-
stens zo boeiend is de presentie van enkele
kruiden, bijvoorbeeld Geel walstro (Galium
verum), Gestreepte klaver (Trifolium stria-
tum), Gevlekte aronskelk (Arum maculatum),
Groot warkruid (Cuscuta europaea), Grote
leeuwenklauw (Aphanes arvensis), Hopwar-
kruid (Cuscuta lupuliformis), Kruisbladwalstro
(Cruciatalaevipes), Rapunzelklokje (Campanu-
la rapunculus), Viltganzerik (Potentilla argen-
tea) en Valse zandzegge (Carex reichenbachii).
Berust hun aanwezigheid ook op autochtoon
genenmateriaal, dat ondanks of juist dankzij
menselijke invloeden is behouden?

De bijna organische relatie tussen het oude
cultuurlandschap en Gewone eikvaren is
reeds aangestipt. Waarschijnlijk bestaat zo'n
‘cultuurbewustzijn’ bij veel andere planten.
Soms lijkt het wel of ze er zijn neergezet,
zoals de Bostulp (Tulipa sylvestris) die sinds
mensenheugenis in de ‘tulpenweide' langs de
Maas is te vinden. Het geheugen blijkt echter
misleidend; volgens topografisch kaartmate-
riaal bestond de weide omstreeks 1800 uit
akkerland. De oudste vermelding van de Bos-
tulp ter plaatse dateert uit 1913 (LONDO,
1967) (figuur 6).

De begroeiing van de doornhagen is welis-
waar door de mens bepaald, maar komt sterk
overeen met de vegetatie van meer natuur-
lijke struwelen en structuurrijke bosranden.
Het maakt planten ook niets uit of ze een
geschikte standplaats danken aan mensen of
dieren (herbivoren). Na een uitvoerige in-
ventarisatie in | 967 werd vooruitlopend op
de rapportage al snel de betekenis van de
hagen verduidelijkt (LONDO, 1967 & 1968).
Opvallend was het grote aantal Prunetalia-
soorten: ‘'in dit opzicht zijn de Maasheggen
verreweg het soortenrijkst wanneer we deze

=
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FIGUUR 4
Het huidige patroon van doornhagen en bos in vergelijking
met de periode |840-1800: oude (groen), gedeeltelijk
oude (blauw) en nieuwe hagen (rood);

vergelijken met de heggen in alle overige de-
len van ons land!".

Kenmerkend voor het heggengebied zijn
onder andere de associatie van Fluweel-
braam en Sleedoorn (Pruno-Rubetum vestiti)
en de associatie van Sleedoorn en Eenstijlige
meidoorn (Pruno-Crataegum). Beide gemeen-
schappen zijn hier gebaat bij de instandhou-
ding van het oude cultuurlandschap en het
gebruik van autochtoon plantmateriaal. De
betekenis van zulke begroeiingen wordtnog-
al onderschat. Ze bevatten ‘moeilijke’ gene-
ra (Crataegus, Rosa, Rubus) met soms lastig te
benoemen soorten (HAVEMAN et al., 1999).

Zoals te verwachten geldt in faunistisch op-
zicht eveneens een grote overeenkomst met
meer natuurlijke struwelen en bosranden.
Ook voor dieren maake het niets uit of een
geschikt habitat spontaan of door de mens is
ontwikkeld. Opmerkelijk is bijvoorbeeld de
rijke avifauna van de hagen en hakhoutbosjes.
In en rond de bergjes vinden we, naar de inde-
ling van SIERDSEMA (1995), veel broedvogels uit
de Geelgors-, Grasmus- en Winterkoning-
groep. Deze typeren een kleinschalig cultuur-
landschap. Hét beeldmerk van de streek was
en is echter de Steenuil (Athene noctua). Totin
de tweede helft van de 20*® eeuw kwam deze
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— nieuwe hagen
—— gedeeltelijk oude hagen
—— oude hagen

oude boslocaties
mmm nieuwe boslocaties

soort in heel Europa bijna nergens zo talrijk
vooralsin het Maasheggengebied. Eén ruilver-
kaveling en het rooien van knotbomen heeft
het aantal steenuilen drastisch verminderd
(HENDRIKS et al., 2001). Het ‘dassenreservaat’
lijkt daarentegen aanmerkelijk standvastig; los
van allerhande burcht-typeringen in de loop
dertijdis de Das (Meles meles) nog vrijwel even
talrijk als halverwege de vorige eeuw. Biogeo-
grafisch en genetisch bezien roept de dassen-
populatie dezelde vragen op als bij de planten-
groei. Zonder verder onderzoek zijn die vra-
gen niet te beantwoorden.

NIEUW VERLEDEN

Een gebrek aan historische kennisis een slecht
argument om de samenhang tussen cultuur en
natuur te negeren en nieuwe vormen van na-
tuurontwikkeling te propageren. We hoeven
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immers niet erg ver terug om te weten welke
betekenis de rivierduinen, beemden en rivier-
oevers voor de natuur hadden. Op basis van
ecologische plantengroepen (VAN DER MEIj-
DEN et al., 2000) ontstaat al snel een beeld dat
totnadenken stemt. Hetaantal te verwachten
kenmerkende plantensoorten (figuur 6) staat
in schril contrast met de Groeningse en Vor-
tumse bergen: van de onderscheiden groepen
is nog geen 0% aanwezig en de ‘rode lijst'-
soorten zijn op de vingers van een hand te tel-
len. Gelet de potentie van het droge, schrale
grasland van de rivierduinen en de matig voed-
selrijke beemden met doornhagen s de huidi-
ge vegetatie minimaal ontwikkeld en zorgwek-
kend te noemen (figuur 5).

Het streven om de kwaliteit van het gebied
te verbeteren is geen verlangen naar nieuwe
ontwikkelingen. Eerder kan worden gedacht
aan het herstellen van landschap van véér
1950, bijvoorbeeld door het gedeeltelijk ont-
bossen van de bergjes, het reintroduceren
van een gecombineerd hooiland- en weide-
beheer in de Zoete pas en het traditioneel
onderhouden van de doornhagen.

Vergelijken we de beschrijvingen en de vege-
tatiekaarten van BRONGERS (1993) met die
van WESTHOFF & VAN LEEUWEN (in: LONDO,
1967), dan is een stap terug in de tijd geen
kwestie van nostalgie doch eerder een stap
in de goede richting. De ruimtelijke variatie
en de biodiversiteit, die beide kenmerkend
waren voor het oude cultuurlandschap, zijn
sterk afgenomen. De achteruitgang was het
grootstin de periode 1945-1970, maar zette
zich de afgelopen decennia nog voort. Het
bos op de rivierduinen is tegenwoordig meer
gesloten en minder soortenrijk. De abundan-
tie van nitrofiele soorten wijst op een toena-
me van voedingsstoffen. Ook de van nature
al min of meer voedselrijke Zoete pas oogt
anders dan vroeger. Door het niet meer
hooien van de beemden (het jaarlijks afvoe-
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ren van nutriénten) is het grasland soorten-
armer geworden. De teloorgang van de Zure
pas kwamal eerder ter sprake. De belangrijk-
ste voorwaarde voor een herstel is een ver-
laging van de voedselrijkdom. Afhankelijk van
de bodemgesteldheid kan een verlaging van
hetnutriéntenniveau, oftewel een vergroting
van de kwaliteit van de natuur, vrij snel of juist
zeer geleidelijk verlopen. Binnen de rivierdui-
nen is op korte termijn veel succes te beha-
len. De omringende rivierkleigronden zullen
het beheer meer op de proef stellen, maar
wat tijd vergt mag ook tijd kosten.

Van alle bedreigde en kwetsbare planten en
dieren in ons land zijn de meeste gebonden
aan half-natuurlijke levensgemeenschappen.
Hun grootste bedreiging bestaat uit niets
doen of het verleden op de schop nemen. Ze
waren en zijn gebaat bij een duurzaam, tradi-
tioneel beheer.

Menselijke activiteiten vormden een cultuur-
landschap dat was aangepast aan het natuurlij-
ke milieu. Tegenwoordig vindt dikwijls het
omgekeerde plaats. Waartoe dit leidt is onbe-
kend. Het milieu wordt aangepast aan nieuwe
visies op natuur en landschap, maar de geloof-
waardigheid van begrippen als oorsprong, au-
thenticiteit of echtheid staat op de tocht. ‘Alles,
toten metde natuur toe, is hier bemiddeld door
wetenschappelijke kennis en technologische
ingrepen. Voorkeuren voor bepaalde land-
schaps- of natuurtypen kunnen daarom nooit
op grond van natuurlijkheidsargumenten wor-
den ondersteund’ (ACHTERHUIS, 2000). Toch
zijn het juist deze argumenten die bij de herin-
richting van het Maasdal vaak worden gebruikt.
Een gevolg van belangenbehartiging? Hoe het
ook zij, natuurontwikkeling is feitelijk niets an-
ders dan een gewoonlijk grootschalige en zeer
ingrijpende vorm van traditioneel natuurbe-
heer. Hierbij gaatheter nietalleen om wit men
doet, maar meer nog om waar men wat doet
(RENES, 1999).

aantal kenmerkende graslandsoorten

(rode lijst en overige)
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beemden

rivierduinen

FIGUUR 5

Potentie van rivierduinen,
beemden en rivieroevers
uitgedrukt in kenmerken-
de plantensoorten (rood =
rode lijst soorten, groen =
overige soorten) op basis
van ecologische groepen
naar VAN DER MEIJDEN et
al. (2000).
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‘Het Maasheggengebied behoort tot de top-
pers van het Limburgs-Brabantse Maasge-
bied, enis een voorbeeld voor de landschap-
pelijke aantrekkelijkheid en de ecologische
rijkdom van het gebied’, stellen HELMER et al.
(1999) in hun locatiestudie. Zij pleiten voor
een voortzetting van de zorg voor het histo-
risch landschapspatroon, maar 66k voor het
staken van het hakhoutbeheer. Het bos en
het omringende grasland komen in aanmer-
king voor een ‘jaarrond begrazingsbeheer
met in eigen sociale orde levende verwilde-
rende paarden en runderen’. Aldus raakt de
achtergrond van het historisch landschapspa-
troon snel op de achtergrond.

Op nationaal niveau maken de Groeningse en
Vortumse bergen deel uit van een zoge-
naamd Belvedere-gebied. Binnen zo'n gebied
is het rijksbeleid gericht op het behoud van
de daarin aanwezige cultuurhistorische ele-
menten. Deze hebben veelal tevens een eco-
logische waarde en dragen bijaan het behoud
van biodiversiteit (MINISTERIE OCW, LNV,
VROM & VW, 1999). Het rijksbeleid is een
bestuurlijk pleidooi om het cultuurhistorisch
erfgoed een eigen plaats te geven. Lagere
overheden zullen hetbeleid moeten invullen.
Inditverbandis het ‘kookboek cultuurhisto-
rie’ van de Provincie Noord-Brabant een lo-
venswaardig initiatief (PROVINCIE NOORD-
BRABANT, 2000). Het stimuleert meer aan-
dacht voor de cultuurhistorie. * We zullen
daadwerkelijk natuurmonumenten als ‘cul-
tuurmonumenten’ moeten erkennen en ver-
dedigen (...), waarbij uiteraard niet de verpak-
king maar de inhoud voorop dient te staan’
(ACHTERHUIS, 2000).

Het oude rivierlandschap, gekenmerkt door
een langdurige wisselwerking tussen mens en
natuur, is niet bewust gemaakt, maar geleide-
lijk ontstaan. Moderne methoden van land-
bouw- en natuurontwikkeling, waarbij het
verleden riicksichtlos op de schop wordt
genomen, missen die geleidelijkheid, tasten
het landschap aan en zijn funest voor kwali-
teit van het milieu. Evenmin is de natuur ge-
baat bij een vrije ontwikkeling. Hiervoor is
gewezen op de gebondenheid van de meeste
‘rode lijst’-soorten aan half-natuurlijke le-
vensgemeenschappen. De belangrijkste weg-
wijzer voor de toekomst ligt besloten in de
historische ecologie. In dit perspectief ver-
langt het Maasdal een adequate monumen-
tenzorg. Wellicht kan een cultuurhistorisch
gericht natuurbeheer van de Groeningse en
Vortumse bergen als voorbeeld dienen.
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SUMMARY

THE ‘GROENINGSE EN
VORTUMSE BERGEN'" AREA

Thelandscape along the river Meuse can be
regardedas anartifact, showing evidence of
evolving natural systems and human inter-
ventions over time. Some local areas in-
clude important habitats for a variety of
plant and animal species, associated with
historic structures and features.

A regional description of the Meuse valley
portrays the origin and development of the
‘Groeningse en Vortumse bergen’ area
near Vierlingsbeek. The small sand dunes or
‘ bergjes’ that characterise the area are an
integral component of a cultural landscape
with archaeological sites, a historic field
pattern, ancient coppice stands and charac-
teristic hedgerows. The landscape - shaped
by human activities and habitation - still re-
flects the spatial and contextual relation-
ships that existed a century ago, although
the ‘bergjes’ have lost much of their histor-
ic integrity and biological diversity since
they became obscured by afforestation and
encroaching woodland.

Plants may have historical or botanical sig-
nificance within cultural landscapes. The
remaining hedgerows reveal the same field
pattern that can be observed on ancient
maps from 1800-1840. Out of concern for
the conservation of genetic diversity, all
hedges and trees along the field boundaries
and roads have been examined. Unusual
species or varieties reveal the botanical sig-
nificance of the area.

Anattempt to read the landscapein its con-
text of place and time would help to im-
proveits ecological values. These are close-
ly linked to open sand dunes, periodic main-
tenance of coppices and traditional man-
agement of hay meadows enclosed by
hedgerows. Amodern approach to habitat
creation may conflictwith the conservation
of archeological, historical and biological
values. Locally distinctive features of the
countryside require effective protection.
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HERMEANDERING DOOR OMGEVALLEN BOMEN LANGS DE GEUL

Bart Peters, Bureau Drift/Katholieke Universiteit Nijmegen, Multatuliplaats | 3a, 6531 DW Nijmegen

In 1996 werd gestart met het beekdalontwikkelingsproject Beneden-

Geuldal. Het natuurgebied Ingendael ten westen van Valkenburg werd

het eerste voorbeeldgebied voor natuurontwikkeling in het Geuldal.

Het vormt inmiddels met de hellingbossen van de Bergse Hei een

eenheid van circa 130 ha. Door de aankoop van 40 ha voormalige

landbouwgronden ontstond rond Ingendael ruimte voor natuurlijke

beekdalprocessen en de spontane terugkeer van karakteristieke plan-

ten en dieren. Een belangrijk onderdeel van het project was het

opnieuw laten meanderen van de Geul. Het weghalen van

oeverbeschoeiingen moest de terugkeer van laterale erosie en een

geleidelijke verbreding van de bedding mogelijk maken. Yooral

omgevallen bomen die in de beek belanden, spelen een cruciale rol bij

het op gang brengen van de beekmeandering. Sinds de start van het

project zijn de morfologische ontwikkelingen van de Geul gevolgd en

vastgelegd. Dit artikel vormt een eerste verslaglegging hiervan.

HISTORIE

De Geulis één van de weinige grote heuvel-
landbeken van Nederland. Door het relatief
sterke bodemverhang en het soms hoge de-
bietis hetriviertje in staat grind te transpor-

teren en snel veranderingen in zijn morfo-

logie te bewerkstelligen. Op de snelst stro-
mende trajecten heeft de Geul van nature
een bijna vlechtend karakter. Dit is echter
nog slechts plaatselijk herkenbaar. De beek
ligt door de aanleg van oeverbeschoeiingen
en de kap van ooibossen al vele eeuwen
(mogelijk al meer dan 1000 jaar) op min of

meer dezelfde plek, iets wat zonder mense-
lijk ingrijpen niet zou gebeuren. Daarnaast
zorgde het kappen van hellingbossen voor
versnelde erosie van |6ssleem. Het beekdal
verstopte als het ware onder de hoge aan-
voer van hellingléss. Normaal gesproken
zou de Geul dit materiaal in latere perioden
weer af kunnen voeren, maar door het vast-
leggen van de oevers was laterale erosie niet
meer mogelijk en bleef de overstromings-
vlakte aangroeien. De brede stroomvlakte
met karakteristieke grindbanken en stro-
mingspatronen verdween en maakte plaats
voor een smalle beek tussen relatief hoge
leemoevers.

De laatste decennia zijn er weer enkele loca-
ties waar de Geul zich duidelijk zijwaarts be-
weegt. Het mooiste voorbeeld hiervoor ligt
bij het dorp Partij. Dankzij het beleid van het
Waterschap Roer en Overmaas mag de Geul
sinds 1988 over grotere trajecten weer vrij
meanderen. Er worden geen oeverbe-
schoeiingen meeraangelegd op plekken waar
oevererosie optreedt en waar geen bebou-
wing of infrastructuur aanwezig is.

Rond de natuurgebieden in het Beneden-
Geuldal mogen nu ook omgevallen bomenin
de beek blijven liggen. Het idee hierbij is dat
omgevallen bomen in sterke mate het “op
gang komen" van zijdelingse erosie kunnen
bewerkstelligen. Zonder een dergelijke
“shocktherapie” zijn beken geneigd nog lan-
ge tijd hun oude, afgedwongen loop te behou-
den. Zijn stromingspatronen eenmaal ver-
stoord door de werking van omgevallen bo-
men kan het meanderingsproces op eigen
kracht doorgaan. Hierdoor kan het riviertje
spontaan zijn stroombed verbreden en zul-
len de karakteristieke morfologie en dynami-
sche beekbiotopen terugkeren.

BOMEN OP DE OEVER

Op de oevers van de Beneden-Geul zijn vele
decennia geleden Canadese populieren aan-

FIGUUR |
Het weghalen van oude oeverbestortingen langs de oevers
van de Geul (foto: Bart Peters).
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LOCATIE A

Geulloop 1995

Omgevallen bomen (situatie voorjaar 1999)

Oude terrasrand

5/ % Geulloop 1999
=
T

%

LOCATIE B

| winter 1997/98 : ; .;: september 1998 | april 2000

e
&

FIGUUR 2
Vergelijking van de Geulloop in 1995 en 1999 op basis van luchtfoto’s. Voor een drietal locaties is op de fotoseries de ontwikkeling van de oeverlijn en het
effect van omgevallen bomen zichtbaar. Met de letters A t/m D zijn de locaties zoals uitg kt in figuur 3 (foto’s: Bart Peters).

EEE
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1. September ‘98

locatie A

locatie C

1. Maart 1987

locatie D

geplant. Deze bomen hebben hun oorsprong
niet langs heuvellandbeken, waar hun opper-
vlakkige wortelstelsel eenvoudig ondermijnd
wordt. Door de gefixeerde loop van de Geul
viel er slechts zo nu en dan een boom in het
water. Voor 1996 werd dit als schadelijk be-
schouwd en werden omgevallen bomen uit
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hoge steilwand (hellingbos)

2. April 2001

de Geul verwijderd.

In het plan “Beekdalontwikkeling Beneden-
Geul"” (OVERMARS et al., 1996) werd het idee
geopperd om deze bomen als motor achter
het proces van hermeandering in te zetten.

Bomen die omvallen zouden niet meer wor-
den verwijderd. De lokale veranderingen in

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

FIGUUR 3

Schematische weergave van de morfologische ontwikkeling
van een viertal locaties op het traject van de Geul bij
Ingendael (Valkenburg). Zie voor locati duiding figuur 2.

stroomrichting en opstuwingseffectenzouden
de zijdelingse erosie van de versmalde beek-
loop in gang zetten. Dit idee werd overgeno-
men door het Waterschap Roer en Over-
maas. Sinds maart 1996 mochten omgevallen
bomen (ook niet-populieren) in de beek blij-
ven liggen. Daarnaast werden in maart 1997
alle kunstmatige oeverbeschoeiingen uit de
oevers verwijderd (figuur ).

METHODE

Van het Beneden-Geuldal zijn luchtfoto’s
voorhanden uit 1995 en 1999 (Topografische
Dienst, Emmen). Ditbetekent datveranderin-
gen in deze periode met deze foto's (schaal
1:2500) konden worden geanalyseerd en tot
eenkaartkonden worden verwerke (figuur2).
Om lokale veranderingen goed bij te houden
zijn sinds het moment van de eerste serieuze
veranderingen (zomer 1998) elk half jaar
schetsen gemaakt van de meestactieve loca-
ties. Deze zijn weergegeven in figuur 3. Hier-
door kon veel specifieker aangegeven wor-
den hoe en hoe snel de veranderingen zich
voltrokken. Daarnaast hebben zich ook na
het voorjaar van 1999 (laatste beschikbare
luchtfoto) aanzienlijke veranderingen voor-
gedaan die in de schetsen enin het fotomate-
riaal tot uiting komen.

Helaas werd in het project Beneden-Geuldal
geen financiering gevonden om de verande-
ringen rond omgevallen bomen met appara-
tuur in te meten. Hoewel bepaalde verbre-
dingen van de Geulloop wel met meetlint zijn
ingemeten kunnen de tekeningen dus kleine
schaalafwijkingen vertonen. Niettemin blij-
ken ze voor de analyse van het meanderings-
proces voldoende inzichtelijk.

MORFOLOGISCHE
VYERANDERINGEN

HET HOOGWATER VAN 1998

De eerste jaren van het nieuwe beleid ge-
beurde er weinig langs de Geul. Zelfs bomen
die al jaren met hun wortels ver over het
water hingen weigerden om te vallen. Alleen
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FIGUUR 4

Afvoer van de Geul in de periode januari | 997 tot en met
mei 2001 bij meetpunt Meerssen. Opvallend is de piek in
september 1998 die een belangrijke impuls gaf aan het
omvallen van bomen en de start van laterale erosie (bron;
Waterschap Roer en Overmaas).

in bepaalde buitenbochten (met name loca-
tie Ben D, figuur 2 en 3) waar in het verleden
de beschoeiingal in onbruik was geraakt trad
in beperkte mate erosie op. Nadat bij het
weghalen van oeverbeschoeiingen in maart
'97 al een eerste populier bij locatie C was
omgevallen, volgde tijdens een zomeron-
weer in juni 1998 een tweede populier bij
locatie A (figuur 3). De effecten hiervan op de
laterale erosie waren vooralsnog beperkt,
omdat de bomen met hun kluit tegen de
oever aan bleven liggen en de boomkruin de
stammen boven water hield.

De grote klapper kwam in september 1998.
Tijdens extreme stortregens in het heuvel-
land zwol de Geul aan tot over zijn hoge
oevers. Grote delen van het Geuldal kwamen
onder water te staan en bewoners van de
streek hadden te kampen met wateroverlast.
Woaar de gemiddelde waterafvoer van de
Geul op circa 3,5 m¥/sec ligt werd nu een
maximale afvoer van 38 m*/sec bij meetsta-
tion Meerssen gemeten (figuur4). Stroomop-
waarts was de piek nog aanzienlijk hoger,
omdat de regenval met name in het midden-
trajectvan de Geul was gevallen. Bij meetpunt
Hommerich (bij Partij) werd maar liefst een
afvoer van 57,5 m3/sec gemeten. In het tus-
senliggende traject was de afvoerpiek gedaald
door stromende berging (OVERMARS et al.,
1999) in de brede stroomvlakten tussen
Mechelen en Meerssen. Dit fenomeen gaf
nogmaals het belang weer van het behoud
van de voldoende overstromingsruimte in
het Geuldal. Het hoogwater duurde slechts
een dag maar had drastische gevolgen voor
hetstroombed. In enkele dagen tijd vielen 10
grote bomen in de beek, waarmee het totale
aantal op 12 kwam (situatie figuur 2). Opval-
lend was dat een groot aantal bomen omviel
bij het terugtrekken van de waterstand, om-
datjuist dan verzakkingen in de oever optre-

FIGUUR 5

Locatie C: omgevallen bomen leiden langs de Geul tot
verbreding van de bedding en tot variatie in stroomsnel-
heid, substraat en waterdiepte. Duidelijk zichtbaar is hier
de grindwaaier die zich aan de voet van een droogdal
(Lange Bergweg) in de beek vormt. Grind wordt tijdens
hoosbuien vanaf de 70 meter hoge plateaurand naar de
beek getransporteerd en vormt daar weer lopende
grindbanken (foto: Bart Peters).
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den. In de jaren hierna vielen er bij kleinere
hoogwaters of tijdens sterke wind nog meer
bomen om, waardoor er in het traject rond
Ingendael anno voorjaar 2001 20 grote bo-
men in Geul liggen.

DRASTISCHE VERANDERINGEN

De omgevallen bomen leidden lokaal tot
drastische veranderingen in de stromingspa-
tronen. Door stuwende en divergerende
werking van de omgevallen bomen konden
stromingen zich soms loodrechtop de oever

richten. Hierbij trad versnelde erosie achter
de wortelkluit op (zie figuur 3). In voorheen
monotone beektrajecten ontstonden hier-
door zowel stroomversnellingen en kolken
als uiterst luwe delen die in trek zijn bij jonge
vis (zie onder andere locatie C3). Ook vorm-
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denzich grote verschillenin diepte. Inluwtes
achter de bomen kon grind en zand sedi-
menteren. Hierdoor keerden grind- enzand-
banken terug, zowel bovenals net onder laag-
waterniveau. Opvallend was dat sedimenta-
tie vooral tijdens hoogwater optreedt, ter-
wijl erosie een meer continu proces is, dat
ook bij laagwater plaatsvindt. Zo kan het
voorkomen dat na hoogwater juist een smal-
lere beekbedding achterblijft door afzetting
van grof grind in de binnenbocht (bijvoor-
beeld locatie B2, figuur 3). Door ditfenomeen
neemt de stroomsnelheid in de laagwater-
bedding toe, waardoor erosie op de buiten-
bocht tijdelijk krachtiger wordt.

Waar eenmaal één of twee bomen omgeval-
len zijn, is het stromingspatroon voorgoed
veranderd (figuur 5). Het proces waarbij
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meanderbochten zich voortdurendin stroom-
afwaartse richting verplaatsen keert op kleine
schaal terug. Theoretisch zal deze progressie
van meanders steeds sterker worden, waar-
door grotere bochten kunnen ontstaan. De
Geul heeftechter ook vlechtende kenmerken.
Deze worden gestimuleerd door lokale ver-
storingen in het stroombed (zoals bomen) en
grote verschillen in erosiebestendigheid van
de oevers en het bedmateriaal (THORNE,
1998). Dit maakt de ontwikkelingen onvoor-
spelbaarder dan bij laaglandbeken.

KAATSEN TUSSEN OEVERS

Waar eenmaal één boom omvalt volgen er
vaak meer. Het water wordt gedwongen om
rond de wortelkluit van de boom heen te
stromen en richt zich zo op de volgende
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boom. Na het hoogwater van 1998 vielen
dan ook met regelmaat nieuwe bomen.
Deze kunnen op hun beurt de stroming
weer een andere kant uitsturen. Dit kan
betekenen dat sedimentatieluwtes ontstaan
door de ene boom, weer erosieoevers kun-
nen worden door het effect van een volgen-
de boom (figuur 6). Het patroon waarbij het
water tussen de oevers heen en weer
“kaatst” verandert voortdurend. Dit zien
we bijvoorbeeld bij locatie B (vergelijk B3 en
B4 in figuur 3), waar binnenbochtsedimen-
ten uit de periode 1996-2000 nu alweer
worden opgeruimd. Ook het eiland in de
Geul (locatie D) wordt na jarenlange aan-
groei anno 200| weggeérodeerd doordat
omgevallen bomen de stroomrichting er
dwars op hebben gezet. Op deze locatie
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FIGUUR 6
Aanzandingen in de luwte van een omgevallen boom
(locatie B3) (foto: Bart Peters).

wordt het water ook gestuurd door jong
elzenstruweel op de steiloevers, dat erosie
voorkomt (figuur 7).

Het weer snel opruimen van relatief jonge
sedimenten is een belangrijke constatering
omdat dit erop kan duiden dat ophoging van
oevers in de nieuwe situatie tijdelijk is. Im-
mers, na verloop van tijd komt de beek weer
langs om het materiaal weer op te pakken en
af te voeren. Juist dit proces kon zich eeu-
wenlang niet voltrekken. Echter, hierbij
speelt ook de vestiging van bos een belang-
rijk sturende rol. Omdat de mogelijkheden
voor bosverjonging langs de Beneden-Geul
nog beperkt zijn, kunnen we hier vooralsnog
weinig over zeggen.

DRIJFHOUT

In kluwens van omgevallen bomen vormen
zich de grootste ophopingen van drijfhout.
Qok drijfhout speelt een rol bij het diverge-
ren van waterstromen en het invangen van
sediment. Daarnaast vormen dit soort plek-
ken een interessant habitat voor vissen en
vogels, waaronder Grote gele kwikstaart, |Js-
vogel, Winterkoning, Wilde eenden en Do-
daars.

GRIND UIT DROOGDALEN

Om weer een morfologisch gevarieerd
stroombed te vormen heeft de Geul ook
weer grind nodig. Bij locatie C (figuur 3) zien
we een belangrijke bron van dit grind, name-
lijk de droogdalen van de belendende helling-
bossen. Tijdens stortregens voeren deze da-
len grote hoeveelheden grind naar de beek.
Rond locatie C vormen zich hierdoor bij tijd
en wijlen grindwaaiers in de beek, die vervol-
gens getransporteerd en in gevarieerde pa-
tronen afgezet kunnen worden. Inmiddels
kan door de aanleg van een nieuwe brug over
de erosiegeul onder aan het droogdal dit pro-
ces doorgaan zonder dat het bovenliggende
wandelpad gevaar loopt weg te spoelen (PE-
TERS & OVERMARS, 1999) (figuur 8).

FIGUUR 7

Jong elzenbos op de oevers remt de erosie en stuurt de
waterstroom. Zichtbaar is de invioed op de grindsedimen-
tatie in het stroombed (locatie D2) (foto: Bart Peters).
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FIGUUR 8

Een nieuwe brug zorgt ervoor dat de erosie kan
verdergaan zonder dat wandelaars halsbrekende toeren
hoeven uit te halen (foto: Martine Lejeune).

Bij locatie C stroomt de beek langs een hoge
hellingvoet. Erosie zorgt hier niet alleen
voor suspensie van grote hoeveelheden se-
diment. Met de stolpakketten en bomen
schuiven ook zeldzame bolgewassen als
Daslook en Voorjaarshelmbloem af, om
vervolgens door het beekwater verspreid te
worden.

CONCLUSIES

Na 5 jaar hermeandering langs de Beneden-
Geul kunnen een aantal belangrijke conclu-
sies getrokken worden:

+ Omgevallen bomen blijken inderdaad een
belangrijke “trigger"” te zijn voor het op
gang brengen van laterale erosie langs de
Geul; het proces treedt op ondanks de
relatief hoge erosiebestendigheid van de
lemige oevers.

* Door een combinatie van een verbrede
bedding en verstoring van de waterstroom
leiden omgevallen bomen tot de terugkeer
van gevarieerd gesorteerde grindafzettin-
gen, grindeilandjes en zandbanken.

* Rond locaties waar bomen omvallen ont-
staan grote verschillen in stroomsnelheid
(luwe delen/stroomversnellingen) en in
waterdiepte (pools/riffles), ook in voor-
heen zeer monotone delen.

* Het omvallen van bomen brengt langs de
Geul een “domino-effect” op gang waarbij
versneld ook andere bomen worden on-
dermijnd.

+ Ook drijfhout dat zich voor de bomen
ophoopt speelt een belangrijke rol bij de
sturing van het water.

* Droogdalen kunnen een belangrijke rol
spelen bij de aanvoer van grind en hebben
daarmee effect op de morfologie van de
bedding.

* Jongelzenbos is door grote erosiebesten-
digheid in staat de erosie plaatselijk tegen
te houden en de stroomrichting te sturen.

* Ook jonge afzettingen kunnen in bepaalde
situaties door het omvallen van bomen al
weer snel weggeérodeerd worden.
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We weten nog steeds niet hoe één en an-
der op lange termijn zal uitwerken. Het is
belangrijk dat ontwikkelingen langs de Geul
gevolgd worden omdat ze gidsend zijn voor
hetnatuurlijk herstel van veel andere beek-
dalen. Tal van waterschappen en overhe-
den kampen met vragen over spontaan
herstel van beken. De rol van omgevallen
bomen is hierbij een veel besproken the-
ma. Het gebied rond Ingendael is de enige
locatie in Nederland waar we dit op deze
schaal kunnen bestuderen. Een langlopend
monitoringsproject lijkt dan ook geen
overbodige luxe.

Hierbijis de relatie met de hoogwaterproble-
matiek interessant. Onduidelijk is immers
nogin hoeverre een verbrede beek met bos
en obstakels een gunstig effect heeft op deaf-
vlakking van hoogwaterpieken. Naast morfo-
logische en hydraulische veranderingen die-
nen echter ook de effecten op flora en fauna
geregistreerd te worden (zowel onder als
boven water). De visfauna, macrofauna en
watervogels lijken direct te profiteren van de
ontwikkelingen. Daarnaast kan de Beneden-
Geul wellicht ook weer interessant worden
voor een Vlottende waterranonkel, die voor-
alsnog vooral bovenstrooms van Mechelen
voorkomt (PETERS et al., 1999). Indirect kun-
nen soorten van beekdalruigtes (bijvoor-
beeld Greppelsprinkhaan, Kleine kaardebol,
Moesdistel) en beekbegeleidend bos weer
(Bosbeekjuffer, Nachtegaal) weer terugke-
ren of uitbreiden, doordat deze biotopen de
kans krijgen zich langs een verbrede beek te
ontwikkelen.
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SUMMARY

FALLING TREES TRIGGERING THE
RESTORATION OF NATURAL
EROSION PROCESSES

Along the Geul, a fast-flowing brook in
southern Limburg, natural morphological
processesare being spontaneously restored
by falling trees. Until recently, artificial em-
bankments and the large quantities of loamy
silt being deposited on the banks forced the
Geulintoa narrow bed between high banks.
Large trees on these banks are now becom-
ingundermined by the water and fallinto the
river, where they have significant effects on
the water flow and the morphology of the
riverbed. Pools and riffles redevelop and lat-
eral erosion of the banks is widening the
Geul to more natural proportions, with var-
ious interesting side effects.

LITERATUUR

OVERMARS, W., W. HELMER & G. LITJENS, 1996. Beekdal-
ontwikkeling Beneden-Geul. Studie in opdracht van de
provincie Limburg, Bureau Stroming, Laag Keppel

OVERMARS, W., A, vAN WINDEN & WV. HELMER, 1999.
Stromende berging in het stroomgebied van de Maas,
Natuurhistonsch Maandblad, B8(7):123-125.

PETERS, B., H. VAN BUGGENUM, R. GUBBELS, . HERMANS &
A. Ovaa, 1999. Flora en fauna van het Geuldal. Natuur-
historisch Maandblad, 88(7):165-180.

PETERS, B. & W. OVERMARS, 1999. Beekdalontwikkeling
Beneden-Geul: Padenplan voor Ingendael Bergse Hei in
de gemeente Valkenburg. Stichting Ark, Laag-Keppel.

THORNE, C.R., 1998. Stream reconnaissance handbook;
geomorphological investigation and analysis of river
channels, John Wiley & Sons Ltd., Chichester.



194

OKTOBER 2001 JAARGANG 90

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

HET MEERSSENERBROEK: PLANTENGROEI IN EEN VERANDEREND LANDSCHAP

Martine Lejeune, Stichting Ark, A. Vesaliuslaan 8, B-3500 Hasselt, Belgié

Het Meerssenerbroek, het broek van Meerssen. Het woord “broek”

wijst volgens Van Dale op “drasland, moerassig land; laag, langs rivie-

ren of beken gelegen, al of niet ingedijkt groenland, dat ’s winters

onder water staat”. We kunnen aannemen dat het Meerssenerbroek

gedurende lange tijd aan deze defintie voldaan heeft; anders zou het

immers niet die broek-naam gekregen hebben. Nu bestaat de naam nog

wel, maar het broek is over het algemeen niet meer zo laag gelegen en

komt nog maar een zeer zeldzame keer onder water. Dergelijk laag-

gelegen land werd over het algemeen gebruikt als grasland, zoals ook

op de oude topografische kaarten te zien is. Wie nu met deze verwach-

ting naar het Meerssenerbroek komt, zal vreemd opkijken; alleen een

enorme reus kan de dichte bosopslag die een aantal percelen tooit, nog

als grasland ervaren. Sinds 1997 kent het gebied een natuur-

ontwikkelingsbeheer (OVERMARS et al., 1996a; PETERs, 1998) en dat

brengt grote veranderingen teweeg.

HET MEERSSENERBROEK:
LIGGING EN UITGANGSSITUATIE

Als we spreken over het Meerssenerbroek,
hebben we het over een stuk van de dalvlak-
te van de Geul tussen Geulhem en Rothem
en dan meer bepaald de percelen diein 1997
opgenomen zijn in het natuurontwikkelings-
project Beneden-Geuldal. Figuur | toont de
ligging van de verschillende deelgebieden, die
meestal een agrarische uitgangssituatie had-
den. In 1999 zijn hier ook een voormalig paar-
denweitje van |,5 ha ten noorden van het El-

zenbos en een aan de overkant van de snel-
weg gelegen perceel aan toegevoegd; deze
twee terreintjes worden hier niet behandeld.

Hethele gebied, behalve het westelijk Meers-
senerbroek, wordt extensief begraasd door
een kleine kudde Galloway-runderen (figuur
2) die hier vrij kan rondtrekken en ook toe-
gang heeft tot het aangrenzende bosgebied
De Dellen. In het westelijk Meerssener-
broek, voorlopig nog afgescheiden van de
andere deelgebieden, lopen een paar Konik-
paarden.

. De “i
Nachtegaal

Oostelijk
“Meerssenderbroel

WESTELIJK MEERSSENERBROEK

Het westelijk Meerssenerbroek bestaat uit
een voormalige, vijf ha grote akker waar op
de zuidhelft graan en op de noordhelft mais
geteeld werd. Het hele perceelis relatief laag-
gelegen (ongeveer 52 m + NAP) en er komen
laagtes in voor die het hele voorjaar onder
water staan.

HET ELZENBOS

Het Elzenbos is een wat hoger gelegen (54 m
+ NAP) complex van Elzenaanplant, jonge en
oude populierenaanplant en een voormalige
akkerenis 5,5 hagroot. In het najaar van 1996
werden hier de kaprijpe Canadese populie-
ren geoogst. Aan de noordrand is een stuk
van een oude loop van het Geulke te zien.

OOSTELIJK MEERSSENERBROEK

De percelen tegenover De Nachtegaal, ofte-
wel het oostelijk Meerssenerbroek, omvatten
een voormalig akkercomplex met een klein
graslandje, samen zo'nachthagroot. Langs het
Geulke is een elzensingel aangeplant; oostelijk
wordthetterrein begrensd dooreensoorten-
rijke haag. In het meest westelijke deel zijn jon-
ge populieren aangeplant.

VEGETATIEONTWIKKELING
DE TOESTAND BEGIN 205TE EEuw

Degene die in het begin van de twintigste
eeuw, volgens onze kennis, het beste over-
zicht had van wat er in Zuid-Limburg aan
soorten voorkwam, is zonder twijfel August
de Wever, een arts uit Nuth. Hij heeftin een
reeks overzichtsartikelen (DE WEVER 1912-
1920) neergeschreven wat hij wist over de
Zuid-Limburgse flora. Daarnaast heeft hijnog
een herbarium en een foto- en nota-archief
achtergelaten die zich nuin het Natuurhisto-

FIGUUR |
Kaartje met de ligging en de vitgangssituatie van de
verschillende percelen van het Meerssenerbroek.
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FIGUUR 2
De Galloways staan hier in de voormalige akker van het
Elzenbos (foto: Martine Lejeune).

risch Museum in Maastricht bevinden. De
Wever was iemand die heel regelmatig de-
zelfde gebieden bezocht en eigenlijk niet ac-
tief op zoek ging naar andere interessante
plaatsen (dr.).H. WILLEMS, mond.med.). Tabel
| geeft een overzicht van de soorten die De
Wever in zijn publicaties specifiek voor het
Meerssenerbroek vermeldt.

Het valt op dat het in veel gevallen gaat om
vindplaatsen aan de voet van de helling. Het is
aannemelijk dat zich daar een moerassig ge-
bied bevond dat gevoed werd door afstro-
mend of doorzijpelend water van de helling.
De soorten die De Wever hier noemt, spre-
ken voor zich en duiden op een heel bijzonder
milieu (zie ook HILLEGERS, 1995). Verder be-
stond het Meerssenerbroek toen uit weilan-
den (figuur 3). Van deze achterliggende weilan-
den worden door De Wever Parnassia (Par-
nassia palustris), Gevleugeld hertshooi (Hype-
ricum tetrapterum) en Moerasbeemdgras (Poa
palustris) vermeld. Van Parnassia zijn van het
begin van de 20° eeuw een hele reeks vind-
plaatsen bekend, die over drie standplaatsty-
pes kunnen worden verdeeld (WILLEMS,
1982). Een ervan is wat De Wever ‘veenach-
tige beemden’ of ‘moerasveen’ noemt, watwel
kan overeenkomen met de groeiplaatsen in
het Meerssenerbroek. Van een dergelijk
‘moerasveen’ bij Haeren, Voerendaal bevindt
zich in het fotoarchief van De Wever een
beeld van de vegetatie, met daarin onder an-
dere Parnassia. Andere herkenbare soorten
zijn Glanshaver (Arrhenatherum elatius), Echte
koekoeksbloem (Lychnis flos-cuculi), Ja-
cobskruiskruid (Senecio jacobaea), Trilgras (Bri-
zamedia), Geelhartje (Linum catharticum), Ge-
woon knoopkruid (Centaurea jacea), Kleine
bevernel (Pimpinella saxifraga), Kruipende bo-
terbloem (Ranunculus repens), Beemdlang-
bloem (Festuca pratensis) en Schapegras (F. ovi-
na), wat een beeld geeft van vochtig tot nat
grasland op relatief voedselrijke bodem (WiL-
LEMS, 1982). Ook Gevleugeld hertshooi, Moe-
rasbeemdgras en Voorjaarszegge (Carex ca-
ryophyllea) (E. WEEDA, schrift. med.) horenin dit
soort milieus thuis, evenals de nu zeldzame
Knolsteenbreek, waarvan De Wever het zelfs
niet nodig vond omaparte groeiplaatsen op te
sommen. Het lijkt aannemelijk te veronder-
stellen dat dergelijk nat, soortenrijk grasland
minstens een gedeelte van het Meerssener-
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broek innam. Over welke oppervlaktes het
precies ging is niet meer te achterhalen. In elk
geval spreken we hier over vegetaties die geen
uitdroging of zware bemesting verdragen.

DE DERTIGER JAREN

In de vroege dertiger jaren van de vorige
eeuw woedde er een ernstige economische
crisis die onder andere gepaard ging met een
hoge werkloosheid. In het kader van een
werkverschaffingscampagne van de gemeen-
te Meerssen werd tegen het einde van dat
decennium het oostelijk Meerssenerbroek
helemaal doorgreppeld met drainageslootjes
om het weiland om te vormen totakkerland.
Sinds die tijd is het altijd akkerland geweest,
met zeer verschillende teelten. Gaandeweg
werden de oogsten beter, omdat er steeds
meer kunstmest gebruikt werd. In de draina-
geslootjes stonden wel waterplanten, maar
er was geen sprake van een uitbundige wa-
ter- en moerasvegetatie. Rond diezelfde tijd
werd ook het westelijk Meerssenerbroek
omgevormd tot akkerland. Bij een analoge
campagne werd een paar jaar eerder, tussen
1932 en 1934 het Elzenbos en het gedeelte

TABEL |
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van het oostelijk Meerssenerbroek waar nu

nog populieren staan, beplant met Canada-
populieren, terwijl op de helling, de Dellen,
eiken aangeplant werden. Na de eerste ge-
neratie poﬁulieren is er een tweede, een der-
de en een vierde gekomen; die laatste zijn de
jonge bomen die er nu nog staan. In de vijfti-
ger jaren werd in een gedeelte van het Elzen-
bos ook Zwarte els geplant, naast de Cana-
da-populieren. Het centrale gedeelte van het
Elzenbos is echter altijd akkerland gebleven.
Het is duidelijk dat het tegen het einde van
die jaren 1930 finaal afgelopen was met de
soortenrijke natte graslanden: ze waren om-
gevormd totakker of tot populierenaanplan-
ting. Onder de populieren stond erg veel Pit-
rus (Juncus effusus) en een tijdlang ook veel
Pinksterbloem (Cardamine pratensis) (mond.
med. W.SAVELBERG).

RECENTE ONTWIKKELINGEN

WESTELIJK MEERSSENERBROEK

Deze voormalige graan- en maisakker tooide
zichin 1997, het eerste jaar na het stopzetten
van agrarische activiteit, met een weelderige
pioniersvegetatie. Tussen de overgebleven

Overzicht van de soorten die De Wever (1912-1920) specifiek voor het Meerssenerbroek vermeldt

Parnassia palustris
Gagea silvatica (= G. lutea)
Carex praecox:

Hellingen (ook in 't weiland) in 't Meersenerbroek

In 't Meersenerbroek aan de voet der boshelling 1915

Meersenerbroek; in feite gaat het hier om C caryophyllea (E. Weeda, schrift. med.)
Te Meerssen langs de moerassige helling bij het Meersenerbroek: is zeldzaam gewor-

Aan de voet van de Meersenerberg bij 't café Curfs 1912; Meersenerbroek op veel

Carex dioica

den, alleen enkele vrouwelijke exemplaren
Alchemilla vulgaris

plaatsen (M. Mommers)
Corydalis solida Meersenerbroek, Meerssenerberg
Hypericum quadrangulum Meersenerbroek langs de Geul
Poa palustris Beemden langs de Geul (0.a. Meersen)
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tarwehalmen bloeide onder andere veel Ech-
te kamille (Matricaria recutita), Kompassla (Lac-
tuca serriola), Canadese fijnstraal (Erigeron ca-
nadensis), Brosse melkdistel (Sonchus asper),
Spiesmelde (Atriplex hastata), Melganzevoet
(Chenopodium album) en Grote klaproos (Pa-
paver rhoeas). Grote windhalm (Apera spica-
venti) zorgde voor de wuivende grashalmen
die een verlaten akker zo aantrekkelijk maken.
Late guldenroede (Solidago gigantea) en Wil-
geroosje (Chamerion angustifolium) brachten
wat extra kleur in het geheel. Daartussen
groeiden een aantal zeer zeldzame akkeron-
kruiden, zoals Spiesleeuwebek (Kicksia elatine),
Kleine wolfsmelk (Euphorbia exigua) en Grote
leeuweklauw (Aphanes arvensis). In de laagtes
stonden Grote varkenskers (Coronopus squa-
matus), Greppelrus (Juncus bufonius), Liggen-
de vetmuur (Sagina procumbens) en Kleine lis-
dodde (Typha angustifolia) als leuke soorten.
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Ronduit spectaculair was de vondst van enke-
le exemplaren Knolsteenbreek (Saxifraga gra-
nulata) en van een plantje Bleekgele droog-
bloem (Gnaphalium luteo-album). Eigenlijk bijna
even spectaculair was de massale kieming van
jonge boompjes. De honderden kleine Bos-
wilgjes (Salix caprea) en Ruwe berkjes (Betula
pendula) maakten duidelijk dat de glorie van de
pioniers wel van erg korte duur zou zijn.

Hetduurde nogeenjaar voor de Koniks kwa-
men. Ze konden toen nog net uitkijken over
een jong, dichtstakenbos bestaande uit meer
dan 1000 Ruwe berken en Boswilgen en
meer dan 500 Gewone essen (Fraxinus excel-
sior). Verder nog een honderdtal Gewone es-
doorn (Acer pseudoplatanus) en enkele tien-
tallen Witte els (Alnus incana), Rode kornoel-
je (Cornus sanguinea), Witte abeel (Populus
alba), Schietwilg (Salix alba), Katwilg (S. vimi-
nalis), Vlinderstruik (Buddleja davidii) en Ge-
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FIGUUR 3
Topografische kaart 1913 - 1924.

wone vlier (Sambucus nigra). Tussendoor
stonden nog enkele exemplaren van Haag-
beuk (Carpinus betulus), Eenstijlige meidoorn
(Crataegus monogyna), Sleedoorn (Prunus spi-
nosa), Zomereik (Quercus robur), Hondsroos
(Rosa canina), Egelantier (R. rubiginosa) en
Wildelijsterbes (Sorbus aucuparia). Tussen de
boompjes en op de open plekken hielden
eerst nog een aantal pioniers stand, maar ze
werden al gauw vervangen door de meer sta-
biele ruigtekruiden met Akkerdistel (Cirsium
arvensis), Harig wilgeroosje (Epilobium hirsu-
tum), Viltige basterdwederik (E. parviflorum),
Koninginnekruid (Eupatorium cannabinum),
Jacobskruiskruid (Senecio jacobaea) en Zilver-
schoon (Potentilla anserina) in de hoofdrol.

HET ELZENBOS

Het eigenlijke bosgedeelte was hier al goed
ontwikkeld en is sinds de start van de begra-
zing alleen wat structuurrijker geworden.
Hetzelfde geldt voor de ruigte onder de jon-
ge populieren. Het hele Elzenbos is in 1997
flink overbegraasd (PETERS, 1998); hierdoor
vormde de centraal gelegen akker zich heel
snel om tot een grasland metveel Kruipende
boterbloem (Ranunculus repens) (figuur4) en
werd de akkerdistel-fase die voormalige ak-
kers de eerste jaren vaak kenmerke, overge-
slagen (B. PETERS, mond. med.).

OOSTELIJK MEERSSENERBROEK

In de voormalige graanakker die het dichtst bij
De Nachtegaal is gelegen, wasin 1997 de over-
jaarse Zomertarwe (Triticum aestivum) nog de
dominante soort. Tussen de tarwehalmen
groeide opvallend veel Hondspeterselie (Aet-
husa cynapium) en plaatselijk waren er viekken
van Echte kamille. Ruw beemdgras (Poa trivia-
lis), Canadese fijnstraal (Erigeron canadensis),
Kantige basterdwederik (Epilobium tetrago-
num), Haagwinde (Calystegia sepium) en Ak-
kermelkdistel (Sonchus arvensis) waren ande-
re veel aanwezige soorten, samen met heel
wat kiemplantjes van Gewone esdoorn. Het
jaar daarop werden de esdoorn-kiemplanten
vergezeld van jonge Ruwe berk en Boswilg. De
evolutie naar bos was hiermee finaal ingezet.
Erg zichtbaar was dit nog niet, vanwege een

FIGUUR 4
Een tapijt van Kruipende boterbloem (foto: Martine
Lejeune).
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FIGUUR 5
Aan de rand van het westelijk Meerssenerbroek ontwikkelft
zich een mantelvegetatie (foto: Martine Lejeune).

echte laagvan Haagwinde die zich als een sluier
over alles heenlegde en de aanwezigheid van
behoorlijk veel Akkerdistel en Speerdistel
(Cirsium vulgaris). Verder stond er dat jaar nog
veel Harig wilgeroosje, Kleefkruid (Galium
aparine), Gewone bereklauw (Heracleum sp-
hondylium), Grote brandnetel (Urtica dioica) en
ook nog Echte kamille.

Deandere graanakker kende eenanaloge evo-
lutie. Dit keer stond er echter geen Hondspe-
terselie tussen de overjaarse tarwe, maar
vooral Straatgras (Poa annua), Canadese fijn-
straal en ruigtekruiden zoals Kleefkruid en
Smeerwortel (Symphytum officinale). De
boomsoort die hier het meest kiemde was
Ruwe berk. Een jaarlater groeiden er naastde
berkjes veel kiemplanten van Boswilg onder
de deken van Haagwinde. Daarnaast stond er
opvallend veel Fluitekruid (Anthriscus sylvestris).
Het grasland was oorspronkelijk een zeer
soortenarme raaigras-beemdgraswei met En-
gels raaigras (Lolium perenne) en Ruw beemd-
grasals dominante en bijna enige soorten. Een
jaar later was de grasmat al min of meer door-
broken en stonden er distels, boterbloemen
en Krulzuring (Rumex crispus) tussen het gras.
De voormalige maisakker tooide zich twee
jaar lang met een geel tapijt van Herik (Sina-
pis arvensis). Het eerste jaar stond er vooral
Mel- en Korrelganzevoet (Chenopodium al-
bum en Ch. polyspermum), Herderstasje (Cap-
sella bursa-pastoris), Echte kamille, Perzik-
kruid (Polygonum persicaria) en veel kiemplan-
ten van Zoete kers (Prunus avium) tussen. Het
tweede jaar hield de Echte kamille nog stand,
maar verder namen ruigtekruiden en dan
vooral Ridderzuring (Rumex obtusifolius) de
plaats in van de akkeronkruiden.

De jonge populierenaanplant was toen zoals
ze nu nog is: hoofdzakelijk Canadese popu-
lier met Grote brandnetel onder.

Dit was zowat de situatie waar de koeien
voor stonden toen ze in 1998 dit terrein gin-
gen begrazen.

DE BEGROEIING NU

WESTELIJK MEERSSENERBROEK
De vegetatie van het westelijk Meerssener-

FIGUUR 6
De ruigte met Kleine kaardebol en Koninginnekruid in het
Elzenbos (foto: Martine Lejeune).
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broek bestaat nu uit een zeer dichte, twee tot
drie meter hoge bosopslag van vooral Bos-
wilg (Salix caprea). Verder komt er ook veel
Ruwe berk (Betula pendula) voor en opval-
lend veel Witte els (Alnus incana), terwijl de
meer gewone Zwarte els (Alnus glutinosa) zo
goedals ontbreekt. Naast de dominante Bos-
wilg, komen nog andere wilgensoorten, met
hun hybriden voor, onder andere Katwilg
(Salix viminalis), Grauwe wilg (S. cinerea), S. x
multinervis, een hybride van de Rosse wilg (S.
atrocinerea) met Grauwe wilg en ook ver-
schillende populierensoorten zoals Witte en
Grauwe abeel (Populus alba en P. canescens)
en Ratelpopulier (P. tremula). Op de donker-
ste plaatsen, waar de jonge bomen erg dicht
op elkaar staan en er's zomers nauwelijks
licht op de bodem komt, staan opvallend veel
jonge exemplaren van Rode kornoelje (Cor-
nus sanguinea), samen met kiemplanten van
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Bosrank (Clematis vitalba) en ook al enkele
Mannetjesvarens (Dryopteris filix-mas). Op de
lichtere plekken komen meer jonge Essen
(Fraxinus excelsior) voor en kiemplanten van
Hop (Humulus lupulus). Hier en daar staat een
enkele kiemplant van Zomereik (Quercus ro-
bur). Plaatselijk zijn er nog kleine open plek-
ken in het bos; hier groeit dan een grazige
vegetatie met ruigtekruiden. Leuke soorten
zijn Heelblaadjes (Pulicaris dysenterica), Bos-
droogbloem (Gnaphalium sylvaticum) en Tijm-
ereprijs (Veronica serpyllifolia). Aan de randen
(figuur 5) vormezich langzamerhand een man-
tel met Eenstijlige meidoorn (Crataegus mo-
nogyna) en rozen zoals Egelantier en Honds-
roos en aanverwanten.

HET ELZENBOS
Hetelzenbos is absoluuthet meest gevarieer-
destukje van het Meerssenerbroek. Elzenbos,
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TABEL Il beginnende bosopslag, populierenaanplant
(ol Meer broek: Elzenbos (krlg = kruidlaag; blg = boomlaag; strklg = struiklaag). met ruige ondergroei, hoge en lage ruigte en

grasland wisselen elkaar af. Aan de randen
Nummer | 1 3 4 5 ] 1 ] #
Jaar 2000 2000 2000 2000 2001 2000 2001 200l staan soortenrijke struwelen. In totaal komen
Maand joll | juni | e | jend ) josi | jni | el | i hier meer dan 150 soorten hogere planten
Opperviakte Axbm bxém SxSm Ix3m 3x3m 2xlm 2xlmdxdm :
Bedelddng boomlaag W 1% 30%  10% < % voor. De opnames in tabel |l geven een beeld
Bedekking struiklaag 1% van de verschillende begroeiingen. Vanwege
Bedekking kruidlaag 0% 9% 0%  BS%  6S%  SO% 0% TS% NG
Hoogte kruidlaagincm 60 40100 70 5090 30-100 540 cm 10-10.cm 25-50 de mond- en klauwzeerepidemie die in het
Ao pesibopitonss 0 4 Galioak sna iy voorjaar 2001 was uitgebroken, hebben alle
Alliaria petiolata I Look zonder look runderen van het Meerssenerbroek de perio-
Alnus glutinosa (blg) x 3 Zwarte els blg de van maart tot juni hier doorgebracht.
Arctium lappa X x Grote klis M ¢ llend.i d iifel de h
Aeiha e 2 | 2 2a CBnTaer eest opvallend Is zonder twijtel de oge
Athyrium filix-femina % Wiifjesvaren ruigte met Kleine kaardebol (Dipsacus pilosus)
Betula pendula (strklg) (r) Ruwe berk strklg (figuur 6). Meerssen is al sinds jaar en dag dé
Bromus sterilis x X Ijle dravik lek d ¢ k ie bii
ErS | | e plek om deze soort te gaan zoeken (zie bij-
Carduus crispus | x 3 Kruldistel voorbeeld ook De Weverin 1919), maar hier
Carex hirta x Ruige zegge in het Elzenbos vormt ze hele mooie vegeta-
Carex spicata | Gewone bermzegge tias Ob so ; [aat dad
Cerastium fontanum X Gewone hoornbloem resr P SONMIMIECD SEDpRariae diert]
Circaea lutetiana 3 Groot heksenkruid flink gegraasd en getrappeld hebben, krijgt
Cirsium arvense a | x  Akkerdistel men nu echte tapijten van kiemplanten en
Cirsium vulgare X Speerdistel . larie d i eniO
s i - sl Kale jonker jonge planten van deze soort te zien. Opna-
Cornus sanguinea (krlg) xr Rode kornoelje krig me 5 in tabel |l geeft een beeld van zo'n situa-
Dactylis glomerata x | Kropaar tie, terwijl opname | de Kleine kaardebol-
Deschampsia cespitosa 2a Ruwe smele ARV elE EH e tEERE
Dipsacus pilosus T 2 B ol i x | Kieine kaardebol I8 Mycapont :
Dryopteris dilatata x Brede stelelvaren In dergelijke hoge bloemenrijke ruigtes komt
Dryopteris filix-mas r x Mannetjesvaren ook bosopslag voor (opname 4), voorname-
Epilobium ciliatum X Beklierde basterdwederik liik Z 152G lier. G
Edbki e r Z 5 Hirig vlgaroods ||. van Zwarte els, Gewone vlier, Grauwe
Epilobium parviflorum I Viltige basterdwederik wilg en Gewone es.
Epilobium tetragonum L ] g ! Kantige basterdwederik Het eigenlijke Elzenbos (opnames 2 en 3),
Eupatorium cannabinum 2a k] g | Koninginnekruid R da li k iin: Raaft
Fiiies dra | G : populieren gekapt zijn, heeft een
Fraxinus excelsior (blg) v Gewone es blg gevarieerde bosstructuur (figuur 7) met een
Fraxinus excelsior (strkig) x Gewone es strkig boomlaag bestaande uit Zwarte els met bij-
Galeopsis tetrahit | % 1 2b Gewone hennepnetel . G G il
s opii B e i i PR T menging van Gewone es en Grauwe wilg, een
Geum urbanum [ % Geel nagelkruid struiklaag met Gewone es en Hondsroos en
Glechoma hederacea Zal2a| 3| 2| x  Hondsdraf een mooie kruidlaag met bossoorten zoals
Heracleum sphondylium h X I x Gewone bereklauw hillend H H 1
FETE Z 7 Ol verschillende varensoorten, Hop (Humulus
Humulus lupulus SRR Hop lupulus), Bosvergeet-me-nietje (Myosotis syl-
Hypericum dubium I Kantig hertshooi vatica), Gevlekte aronskelk (Arum macula-
Juncus acutiflerus X Veldrus 4 Pénninskriid (Lvairmachi 7
ko B = P um) en Penningkruid (Lysimachia nummula-
Lactuca serriola x x Kompassla rig) naast een aantal ruigtekruiden.
Lamium maculatum I r  Gevlekte dovenetel De voormalige akker (opnames 6 en 7), sinds
Lysimachia nummularia | | Penningkruid de k da‘lioet d
ot oo el e e komst van de koeien omgevormd tot
Blialire anmdinaced 1 | Rietgras graaswei (figuur 2),isin het voorjaarvan 2001
Poa pratensis X Veldbeemdgras volledig kaalgegraasd. Grote delen ervan be-
Poa trivialis 2 2a 2a | 2 2 2a Ruw beemdgras = 2 i Krui Holb
Populus x canadensis (blg)  xr 2b X X Canadese populier Staan MI LIt een mplcvan Relipence boters
Prunus avium (strklg) X Zoete kers strklg bloem met Ruw beemdgras met in de voor-
Ranunculus repens 2a x 33 ! Kruipende boterbloem malige trapgaten Greppelrus en Zomprus
Rosa canina (strkig) x Hondsroos strkig b f ) rticulatus). O d
R el 2 7 B (Juncus bufonius en J. articulatus). Op andere
Rumex obtusifolius | X x x x Ridderzuring plaatsen is de Kruldistel (Carduus crispus)
Salix caprea (blg) X Boswilg aspectbepalend en vormt de Kruipende bo-
Salix cinerea (blg) x Grauwe wilg bl b d itia d d
Sambucus nigra (strklg) r x 2a x Gewone vlier L R Y il
S. nigra laciniata (strklg) xr Peterselievlier groei. Toch komt ook hier plaatselijk opslag
Silene dioica B 3 I 2 2b  Dagkoekoeksbloem van Gewone vlier (Sambucus nigra) en Ruwe
Stachys sylvatica | x 2a x Bosandoorn Vail:
Trifolium repens X Witte klaver SIXNOOT
Tussilago farfara X Klein hoefblad De meest westelijke punt herbergt een po-
Urtica dioica 223 2 | 22 x x 2b  Grotebrandnetel pulierenaanplanting met eronder een grazi-
Valeriana officinalis 2a Gewone valeriaan | ind Glansh A
Vicia sepium g | Heseoiiid ge ruigte waarin de grassen Glanshaver (Arr-

henatherum elatius), Ruwe smele (Deschamp-
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FIGUUR 7
Het bosgedeelte van het Elzenbos heeft een rijke
bosstructuur (foto: Martine Lejeune).

sia cespitosa) en Ruw beemdgras en verder
Gewone hennepnetel (Galeopsis tetrahit),
Dagkoekoeksbloem (Silene dioica) de aspect-
bepalende soorten zijn (opname 8).

OOSTELIJK MEERSSENERBROEK

De twee voormalige graanakkers van het
oostelijk Meerssenerbroek zijn—bijna letter-
lijk = volgeschoten met een heel dichte jonge
bosopslag van zo'n twee meter hoog (figuur
8), waarin Ruwe berk de hoofdrol speelt.
Opnames 7 en 8intabel ||l geven eenidee van
de begroeiing. In de boomlaag staat verder
enkel nog wat Boswilg (Salix caprea) en Ge-
wone esdoorn. In de kruidlaag komen behal-
vevan de drie genoemde soorten, ook kiem-
planten voor van Gewone es (figuur 9), Zo-
mereik (Quercus robur), Katwilg (Salix vimina-
lis), Eenstijlige meidoorn, Zwarte els, Spaan-
se aak (Acer campestre) en Zachte berk (Betu-
la pubescens). Deze bijna onneembare jungle
wordtonderbroken door open plekken met
distels of met grazige ruigte. Grappig is dat
ook de padstructuur, door de koeien in de
voorbije herfst en winter aangelegd (figuur
|0), nu nog enkel te herkennen is aan ‘paden’
van Speerdistel en plaatselijk ook Kale jonker
(Cirsium palustre). De open plekken zijn vaak
heel bloemrijk met o.a. Smeerwortel, Bos-
vergeet-me-nietje, Kattestraat (Lythrum sali-
caria), Haagwinde (Calystegia sepium) en de
bloemen van de verschillende distelsoorten.
De populierenaanplant is ijl, met een zeer
ruige ondergroei zonder struiken. Alleen aan
de randenis Grote brandnetel niet dominant
en kunnen de meeste ruigtesoorten van de
andere percelen teruggevonden worden.
Het voormalige grasland is nog gedeeltelijk
als echt grasland te herkennen (zie opname
9) (figuur | ) metveel Kruipende boterbloem,
Madeliefje (Bellis perennis) en Gewone hoorn-
bloem (Cerastium fontanum), maar bestaat
voor derest uit Grote brandnetel-Ridderzu-
ringruigte zonder zichtbare boomopslag.
Plaatselijk staat er vrij veel Rietgras (Phalaris
arundinacea) en Geknikte vossestaart (Alope-
curus geniculatus). Vanuit de voormalige ak-
kers komen er toch een paar struiken (Ruwe

FIGUUR 8

Qostelijk Meerssenerbroek: zicht op de voormalige akker
dichtst bij De Nachtegaal, juli 2001. Op de voorgrond de
depressie waarin oa de Egelboterbloem van figuur |2 groeit
(foto: Martine Lejeune).
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berk en Gewone esdoorn) in het ruigere deel
van het grasland.

De voormalige maisakker (opname |0) toont
het beeld dat ook van andere voormalige
maisakkers (bijvoorbeeld de Kleine Weerd)
bekend is in de eerste natuurontwikkelings-
jaren: een akkerdistel-brandnetelruigte met
plaatselijk vrij veel bomen. Struiken van Ruwe
berk, Gewone esdoorn, Boswilg, Salix x mul-
tinervis steken nu al boven de ruigte uit. On-
der de brandnetels en de distels staan opval-
lend veel kiemplanten van Gewone es, maar
er zijn ook kiemlingen van Gewone vlier,
Zwarte els, Eenstijlige meidoorn en Rode
kornoelje (Cornus sanguinea) te vinden.
Langs de weg (Gemeentebroek) heeftzicheen
mooie bloemenrijke rand ontwikkeld met veel
Dollekervel (Chaerophyllum temulum), Bosver-
geet-me-nietje, Gevlekte en Witte dovenetel
(Lamium maculatum en L album), Robertskruid
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(Geranium robertianum), Heggewikke (Vicia se-
pium), Glanshaver (Arrhenatherum elatius),
Dagkoekoeksbloem (Silene dioica) en Gewo-
ne ereprijs (Veronicachamaedrys). Tussen deze
rand en de voormalige akkers ligt een smalle
depressie waarin onder andere de vochtindi-
catoren (LONDO, 1988) Zomprus, Tengere
rus (Juncus tenuis), Platte rus (Juncus compres-
sus), Penningkruid en Egelboterbloem (Ranun-
culus flammula) (figuur | 2) voorkomen, naast
de voor dit gebied zeldzame Hazezegge (Co-
rex ovalis) (BLINK, 1997). Dat er net naast de
Egelboterbloem ook Zeegroene zegge (Carex
flacca) staat, kan gerekend worden tot de leu-
kere verrassingen.

SAMENVATTEND

De nieuwste ontwikkelingen maken vrij
abrupt een einde aan een periode van inten-
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TABEL Il
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Opnames Meerssenderbroek: akkers tegenover Nachtegaal (krig = kruidlaag; blg = boomlaag; strklg = struiklaag).

Perceel | Il
Nummer B 10
Jaar 1001 100
Maand juni juni
Opperviakte 10x10m SxSm
Bedekking boom/strklg 60% %
Bedekking kruidlaag 0% 80%
Hoogte boom/strklaag 3dm Im
Hoogte kruidlaag max | 5m 80 em

Acer pseudoplatanus (krlg)

Acer pseudoplatanus (strklg) x
Anthriscus sylvestris |
Arctium lappa X
Athyrium filix-femina X
Bellis perennis

Betula pendula (krlg) x
Betula pendula (strklg) 4 x
Betula pubescens (krlg) I

Brachypodium sylvaticum

Bromus mollis

Calystegia sepium | |
Cerastium fontanum

Cerastium glomeratum

Cirsium arvense 2a
Cirsium vulgare 23
Cirsumn palustre v x
Clematis vitalba

Epilobium hirsutum ®
Epilobium parviflorum X
Epilobium tetragonum v 2m
Eupatorium cannabinum |
Fraxinus excelsior (krlg) | X
Galium aparine 2m
Geum urbanum

Glechoma hederacea

Heracleum sphondylium

Holcus lanatus

Humulus lupulus I X
Lolium perenne

Lythrum salicaria R

Myosotis sylvatica I

Phalaris arundinacea v

Poa trivialis 2m |
Potentilla anserina

Ranunculus repens x

Rosa canina (strklg)

Rumex obtusifolius 2b b
Salix caprea (krig)

Salix caprea (strklg) I x
Salix x multinervis (strklg) X
Scrophularia auriculata

Senecio fuchsii X

Senecio jacobaea

Sinapis arvensis x
Sonchus asper

Stachys palustris 2a
Symphytum officinale 2a

Taraxacum officinale

Trifolium pratensis

Trifolium repens

Urtica dioica 2b 2b
Veronica arvensis

- X X

sief agrarisch gebruik, die ruim (of slechts)
zestig jaar geduurd heeft en ook op een erg
ingrijpende manier is ingezet. Wat betreft
verandering en ommezwaai is het Meersse-
nerbroek niet aan zijn proefstuk toe. Inmid-
dels zijn de standplaats en de maatschappe-
lijke omstandigheden zodanig gewijzigd dat

] v

I 12
1001 2001
Juni juni
idm 10x7m
30%
5% B5%
1-3m
15-(25) em 70-80
% Gewone esdoorn krig
xr Gewone esdoorn strklg
X Fluitekruid
X Grote klis
Wijfiesvaren
2a Madeliefje

X Ruwe berk krig
2a Ruwe berk strklg
Zachte berk krlg
x Bosdravik
X Zachte dravik
I Haagwinde
2m Gewone hoornbloem
X Kluwenhoornbloem
3 Akkerdistel
Speerdistel
Kale jonker
Bosrank
X Harig wilgeroosje
Viltige basterdwederik
Kantige basterdwederik
Koninginnekruid
Gewone es krig
Kleefleruid
Geel nagelkruid
Hondsdraf
Gewone bereklauw
| Gestreepte witbol
x Hop
3 Engels raaigras
Kattestaart
| Bosvergeet-me-nietje
Rietgras
3 Ruw beemdgras
Zilverschoon
Kruipende boterbloem
X Hondsroos strklg.
Ridderzuring
X Boswilg krig
® Boswilg strklg

X =X = - —x

w X w X

1 Geoord helmkruid
Schaduwkruiskruid
® Jacobskruiskruid
Herik
X Ruwe melkdistel
Moerasandoorn
2b Gewone smeerwortel
x Gewone paardebloem
b Rode klaver
1 Witte klaver
I Grote brandnetel
x Veldereprijs

de tijden van de Wever niet zullen herleven.
Daarvoor in de plaats komt een geheel nieu-
we ontwikkeling, die zeker niet minder inte-
ressant is.

De verschillende delen van het Meerssener-
broek geven in een notendop prachtig de
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verschillende ontwikkelingsreeksen weer,
die vaak ook elders in Limburg te zien zijn.
Bij ontwikkeling vanuit grasland verloopt de
successie traag. Door de dichte grasmat krij-
gen boomzaden niet de kans om te kiemen,
waardoor bosvorming erg moeilijk op gang
komt. Pas als er na een aantal jaren gaten
ontstaan zijn in de grasmat, wat vaak ook nog
via een distelfase verloopt, kunnen zich jon-
ge bomen vestigen. Dit fenomeen is ook te
zien in bepaalde delen van Ingendael, waar
nog helemaal geen bosvorming optreedt en
in de Eijsder Beemden, waar pas na zeven jaar
natuurlijke begrazing ook in de dichtere gras-
matten enkele schaarse boompjes doorbre-
ken.

Doordat de voormalige akkers niet meteen
na hetvrijkomen zijn meebegraasd, heeft zich
het dichte stakenbos kunnen ontwikkelen
dat nu te zien is in het oostelijk en westelijk
Meerssenerbroek. Runderen breken een
dergelijke opstand nog wel open en creéren
paadjes; paarden zijn daar veel minder toe
geneigd. Waar grote grazers echter onmid-
dellijk de zich met boompjes volschietende
gronden mee kunnen begrazen, ontstaat bin-
nen een paar jaar een rijk gestructureerd jong
bos. Dit is bijvoorbeeld het geval in het na-
tuurgebied Kerkeweerd te Dilsen-Stokkem
aan de Belgische kant van de Grensmaas. Is
er in de beginfase minder boomzaad aanwe-
zig, wat bijvoorbeeld kan samenhangen met
hetseizoen, kan de voormalige akker zich tot
een grasland/ruigte mozaiek ontwikkelen.
Behalve in een deel van het Elzenbos van het
Meerssenerbroek, is dit plaatselijk ook te
zien in Kerkeweerd.

Als natuurontwikkeling start vanuit (gedeel-
telijk) gekapt bos en met begrazing, treedt
een snelle successie naar een mozaiek van
bos, struweel en ruigte op, zeker als in de
ondergroei al struikgewas aanwezig was dat
bij het kappen is gespaard gebleven. Ook in
Koningssteen en Hochter Bampd zijn voor-
beelden van een dergelijke ontwikkelings-
reeks te zien.

Uit het Meerssenerbroek-experiment blijkt
ook dat ontwikkeling vanuit een aangeplant
populierenbos in de eerste jaren weinig
boeiende perspectieven biedt. Grote brand-
netel blijft hier dominant omdat door een
snelle vertering van de afgevallen populieren-
bladeren voedingsstoffen snel weer beschik-
baar komen (WEEDA et al., 1999) en er dus
constante bemesting plaatsvindt.

Duidelijk is wel dat deze specifieke plek, met
zoveel zaadbronnen van bomen en struiken
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FIGUUR 9

Jonge Es tussen de brandnetels in het Oostelijk Meerssenerbroek (juli 2001) (foto: Martine

Lejeune).

eromheen, garant staat voor een unieke sa-
menstelling van de zich ontwikkelende
boom- en struiklaag.

Al bij al hebben we hier te maken met een
bijzonder experiment. Voortzetting in de
huidige vorm zal in ieder geval een schat aan
informatie opleveren over de spontane ont-
wikkeling van verschillende, in Nederland
zeldzame, bostypen.

EN DE TOEKOMST?

Voorspellen hoe vegetaties er in de toe-
komst gaan uitzien, heeft altijd iets van eco-
logisch koffiedik-kijken. Dat geldt nog meer
in het bijzonder als het gaat om nieuwe ont-
wikkelingen, die nog niet eerder beschreven
zijn en waarvan verwacht kan worden dat ze
verrassingen inhouden.

FIGUUR 11
Oostelijk Meerssenerbroek: het voormalige grasland (juli
2001) (foto: Martine Lejeune).
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FIGUUR 10
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Winters Galloway-paadje, januari 2001; dergelijke paadjes zijn nu volgegroeid met

Speerdistel en/of Kale jonker (foto: Martine Lejeune).

Het valt niet te verwachten dat de runderen
en paarden in het oostelijk en westelijk
Meerssenerbroek snel zullen zorgen voor
een rijk gestructureerd bos, zoals ze dat bij-
voorbeeld in Kerkeweerd wel gedaan heb-
ben. De verwachting is eerder dat het bos

zichzelf zal dunnen. De bomen staan nu zo
dicht op elkaar, datze onmogelijk allemaal dik
kunnen worden en uitgroeien. Een belangrijk
deel zal door de toenemende concurrentie
afsterven. Omdat ze allemaal even oud zijn,
zou dit afsterfproces wel eens spectaculair
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kunnen zijn. Het zal echter ook nooit zo zijn
dat al deze jonge bomen doodgaan. Nu al is
te zien dat een aantal jonge berken boven de
rest uitkomt; dat zullen hoogstwaarschijnlijk
de blijvers worden. Ook in de struikvormen-
de Boswilgen zal zich sterfte voordoen. Op
de Ewijkse Plaat bij Beuningen is nu na onge-
veer tien jaar een massieve, voornamelijk
(schiet)wilgenopstand grotendeels aan het
afsterven, terwijl een aantal boomvormende
soorten doorgroeit. In Meerssen zou hetmet
de berken/boswilgenopstanden op een ana-
loge manier kunnen gaan waarbij de essen en
zomereiken die er nu al overal tussen staan
kunnen doorgroeien om uiteindelijk een Es-
sen-Eikenbos te vormen in het oostelijk
Meerssenerbroek of een Essen-Abelenbos
met Zomereik in de westelijke percelen.
Deze bostypes sluiten heel mooi aan bij de
Eiken-Haagbeuken- en de Eikenbossen van
de valleihellingen.

TOCH TERUG NAAR DE WEVER?

Het ligt evengoed in de lijn van de verwach-
tingen dat nietalles zal dichtgroeien met bos.
De grazers zullen blijven zorgen voor open
plekken of plekjes. Als het Geulke of een tak
ervan zich vrij een nieuwe dalvlakte en bed-
ding kan vormen in het Elzenbos en het wes-
telijk Meerssenerbroek (OVERMARS et al.,
1996b), zullen daar plaatselijk moerassige si-
tuaties ontstaan die niet zo snel zullen bebos-
sen. Het oostelijk Meerssenerbroek is al nat-
ter geworden door het verdwijnen van de
drainagegreppels die nodig waren voor de
akkerbouw. Bij het voortzetten van natuur-

lijke begrazing en bij een verdere vernatting
van het gebied, lijkt het niet onmogelijk dat
zich hier lokaal weer elementen van het veen-

moeras of die natte, soortenrijke graslanden
vestigen. Vondsten zoals die van Egelboter-
bloem en Zomprus en niet te vergeten de
Zeegroene zegge vlakbij, stimuleren in elk
geval het dromen in die richting. Wie weet
groeit er ooit weer Parnassia in het Meers-
senerbroek. Terugnaar 100 jaar geleden kan
nooit, verder naar de toekomst kan wel. Wie
weet wordt het een toekomst met planten
van De Wever, maar dan in een natuurlijker
setting.

DANKWOORD

Voor de beschrijving van de vegetatie in de eer-
ste natuurontwikkelingsjaren, heb ik gebruik ge-
maakt van de notaboeken van Bart Peters. Het
stukje over de veranderingen in de dertiger jaren
kwam tot stand na een zeer inspirerend gesprek
met de heer W. Savelberg uit Meerssen, die in
het gebied geboren en getogen is. Wouter Hel-
mer leverde opbouwende kritiek op een eerdere
versie van deze tekst. Hartelijk dank!

SUMMARY

THE MEERSSENERBROEK:
VEGETATION IN A CHANGING
LANDSCAPE

Until the early 1930s, the vegetation of the
Meerssenerbroek (broek being an ancient
Dutch word for marshland) consisted of
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FIGUUR 12
Na een regenbui is het erg duidelijk: Egelboterbloem groeit
echt op de natste pl (foto: Martine Lej ).

species-rich marshy grassland housing, for
instance, Parnassia palustris. Some years
before World War Il, some of the grass-
lands were planted with poplars (Populus x
canadensis) while others were drained to
convert them into arable land. Since 1997,
the Meerssenerbroek is part of a habitat
creation project that covers large parts of
the Geul valley. Cropsare beingabandoned
and the fields are now grazed by a small
herd of Galloway cattle and some Konik
horses, as are the poplar plantings. The
former arable land changed spectacularly,
as hundreds of young tree saplings (mainly
Betula pendula and Salix caprea) appeared,
together with a pioneer vegetation. The
young trees now form a very dense stand
two to three metres high. Itis hoped thata
spontaneous oak/ash forest will develop in
the decades to come. Itis also possible that
some of the marshy grassland species men-
tioned by local botanist August de Wever
in the beginning of the 20*" century will re-
appear in a more natural setting.
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SUCCESSIE NA OEVERONTGRONDING

VIJF JAAR ROMEINENWEERD

Frans Coolen, La Fontainestraat 43, 5924 AX Venlo

De Romeinenweerd is een nieuw natuurgebied langs de Maas. Yoorheen
was het een Maasoever met graslanden en akkervelden. Lang geleden moet
hier een rijke stroomdalflora zijn voorgekomen. Nu is het een speciewin-
gebied dat in het najaar 1995 is gegraven voor de aanleg van kaden en
dijken. De onbegroeide structuurrijke bodem, de plassen en de dynamiek
van de langsstromende Maas vormden een prima uitgangspunt voor een
nieuwe rijke ontwikkeling van flora en fauna. Dat die ontwikkeling daad-
werkelijk heeft plaatsgevonden, getuigt het feit dat de Romeinenweerd
regelmatig wordt genoemd als voorbeeldgebied van natuurontwikkeling
langs de grote rivieren. Door zijn blanco uitgangspositie is de Romeinen-
weerd een uitstekend object om de successie die optreedt na oeveront-
gronding te bestuderen. Dat is dan ook gedaan door de afgelopen vijf jaar
(van 1996 t/m 2000) de samenstelling en de abundantie van de flora
intensief te volgen. Op basis van deze waarnemingen is de floristische en
ecologische ontwikkeling geanalyseerd en de successie in kaart gebracht.
De opvolging van soorten is wellicht kenmerkend voor het ontwikkelings-
patroon zoals dat zal optreden na de vele ontgrondigen die de komende

tijd in het kader van de Maaswerken gaan plaatsvinden.

HET GEBIED

amper | | ha groot. De naam is ontleend aan
de Romeinenweg, die langs de noord-west-
De Romeinenweerd ligt ten zuiden van Ven-
lo-Blerick aan de westkant van de Maas tus-
sen de kade en het zomerbed. Het gebied is

zijde van het gebied loopt. Van een rijke his-
torische achtergrond die deze naam sugge-
reert, is echter waarschijnlijk geen sprake. De
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route waarlangs de Romeinen zich verplaat-
sten lag veel verder naar het westen, op het
hogere en drogere pleistocene terras
(SCHOTTEN, 1995). Ook zijn er ter plekke
geen belangrijke Romeinse vondsten gedaan.
Wel is dit stuk Maasoever al eeuwenlang in
gebruik geweest als grasland en akkerland.
Oude en recente topografische kaarten ge-
tuigen hiervan. Figuur | toont een fragment
van de Tranchotkaart uit 1805 en de topo-
grafische kaart uit 1986-1989. In de Tran-
chotkaart (figuur |a) is het gebied aangeduid
met de naam Tanger-feld, genoemd naar de
oude hoeve Tangerhof. Er liggen weiden en
hooilanden met houtwallen, afgewisseld met
akkervelden. Ook zijn een paar bosjes aan-
wezig. De recente topografische kaart van
voor de afgraving (figuur | b) toont eveneens
een afwisselend, maar ander patroon van
akkers en graslanden. De bosjes zijn verdwe-
nen. Op andere topografische kaarten is
steeds hetzelfde gevarieerde patroon zicht-
baar. Van oorsprong heeft het gebied onge-
twijfeld een rijke stroomdalflora gekend, die
vrijwel zeker de laatste tientallen jaren sterk
was verarmd.

Nu de afgraving heeft plaatsgevonden, heeft
de bodem veel reliéf enis aan de opperviakte
sterk wisselend van samenstelling, variérend
van zware rivierklei tot licht stuivend Maas-
zand in een moeilijk te kwantificeren verhou-
ding. Ook de vochttoestand is heel divers. Er
zijn gortdroge plekken op de toppen van
zandhopen, maar ook grote en kleine plassen.

FIGUUR |
Uit oude en recente topografische kaarten blijkt dat het
gebied een gevarieerd agrarisch gebruik heeft gekend.
la Tranchotkaart uit | 805;
1b Topografische kaart uit | 986-1989.
De Romeinenweerd bevindt zich tussen de rode
stippellijnen.

— x| (g




204

Deze worden hoofdzakelijk door kwelwater
gevoed. Op één plaats vloeit gedurende het
hele jaar water af naar de Maas.

De ontwikkeling van de flora was gedurende
de eerste twee jaren na ontgronding specta-
culair (COOLEN, 1998a). De vegetatie kwam
massaal opzetten met grote aantallen pio-
nierplanten van soms indrukwekkende afme-
tingen. Tal van graslandsoorten en zelfs diver-
se boomsoorten zoals Zomereik (Quercus
robur) en Hazelaar (Corylus avellana) waren al
in het eerste jaar aanwezig. Wilgen waren,
hoewel gering van omvang, in groten getale
van de partij. Na vijfjaar hebben de wilgen qua
biomassa de overige planten ver overtroffen.
De wilgenvegetatie, vooral bestaande uit
Grauwe wilg (Salix cinerea), is inmiddels
aspectbepalend. In een brede strook langs de
kade heeft zich een dicht en ontoegankelijk
struweel ontwikkeld (figuur 2). Maar ook op
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andere plaatsen is de wilgin opmars, wat niet
wegneemt dat er nog tal van stukken zijn met
een open vegetatie. Er zijn zelfs nog een paar
plaatsen, met name die metarme zandgrond,
waar weinig planten groeien (figuur 3).

De directe invloed van de Maas is betrekke-
lijk gering. De oever nabij de waterlijn is niet
vergraven, zodat het gebied door een smal-
le, maar vrij hoge richel van het zomerbed is
gescheiden. De Maas heeft dus geen vrij spel.
Toch heeft het water sinds het ontstaan van
het gebied meerdere keren tot aan de voet
van de kade gestaan. Behalve de aanvoer van
(meestal plastic) zwerfvuil hebben deze over-
stromingen echter weinig (zichtbaar) effect
gehad.

Sinds maart 1998 wordt het gebied begraasd
door een zestal Galloway-runderen. Deze
dieren hebben ook toegang tot een groot
braakliggend weiland ten noorden van het
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FIGUUR 2

Langs de kade heeft zich een brede zoom wilgenstruweel
ontwikkeld (foto: F. Caolen). Zie ter vergelijking met de
beginsituatie figuren 2a en 2b in COOLEN (1998a).

gebied. Daar vertoeven ze in de zomer een
groot gedeelte van de tijd. De zichtbare in-
vloed van begrazing in de Romeinenweerd is
dan ook heel beperkt. Het zijn zware bees-
ten. Hun diepe hoefafdrukken zorgen voor
de aanwezigheid van mini-pioniermilieus.
Ookmaken ze door de dichte vegetatie plaat-
selijk brede gangen, die ik dankbaar gebruik
om op moeilijk bereikbare plekken te komen.
Het grootste effect van de runderen is in de
winter te zien. Dan knabbelen ze volop aan
de stammetjes van de wilgen, die desondanks
onverstoord verder groeien.

De kade langs de Romeinenweerd is met
grond uit het gebied aangelegd. Na de aanleg
is de kade ingezaaid met Hard zwenkgras
(Festuca cinerea), metals gevolg dat dezeal in
het eerste jaar helemaal begroeid raakte. Het
beheer gebeurt niet met behulp van Gallo-
ways, maar door een korte intensieve begra-
zing met schapen, eenmaal per jaar om-
streeks juli. Het resultaat is dat de kade uit-
sluitend begroeid is met een graslandvegeta-
tie, zonder enige vorm van boomopslag. Ver-
schillende uitgangssituaties en vormen van
beheer leveren dus duidelijk verschillende
resultaten op.

De ontwikkeling van de flora en vegetatie in
de Romeinenweerd door de jaren heen is
gedetailleerd beschreven in het kwartaalblad
van de Kring Venlo (COOLEN, 1996; 1998b;
1999; 2000).

METHODE VAN ONDERZOEK
EN ANALYSE

Gedurende de onderzoeksperiode is het ge-
bied verspreid over de seizoenen circa 80
keer bezocht met een gemiddelde inventari-
satietijd van circa 2,5 uur per bezoek. Hier-
door is een goed beeld verkregen van de
soortsontwikkeling gedurende de achter-
eenvolgende jaren. De aantallen soorten met
hun zeldzaamheid en mate van bedreiging
geven een goede indruk van de floristische
waarde van het gebied en hoe die zich heeft

FIGUUR 3

Zelfs na vijf jaar zijn er nog nagenoeg onbegroeide
stukken. Op deze plaats doet Riet (Phragmitis australis) via
uitlopers een poging om een stukje grond te veroveren
(foto: F. Coolen).
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ontwikkeld. De plantengroei op de bestaan-
de smalle richel tussen de Maas en het ont-
gronde gebied is bij de inventarisatie meege-
nomen. Het aantal soorten op de richel was
beperkt tot een zestal ruigtekruiden. Dit ge-
ringe aantal heeft het totaalbeeld van de flo-
ristische ontwikkeling niet noemenswaardig
beinvioed.

leder jaar is een streeplijst van het gebied ge-
maakt. Vooriedereaangetroffen soortis hier-
in het abundantiegetal (AG) genoteerd. Dit
getal geeftin 5 klassen weer hoeveel exempla-
ren zijn aangetroffen (zie tabel | voor de klas-
se-indeling). Deze semi-kwantitatieve waar-
nemingen vormen de basis voor deanalyse van
de ecologische ontwikkeling. Door gebruik te
maken van de abundantiegetallen zijn de ana-
lyses nauwkeuriger dan wanneer alleen van
aan- of afwezigheid van soorten wordt uitge-
gaan. Om de ecologische ontwikkeling van het
gebied te karakteriseren, is gebruik gemaakt
van de indeling in ecologische groepen, eco-
toopgroepen en de Ellenberggetallen.

DE SOORTEN

De meest beknopte indicatie van de soorten-
rijkdom van het gebied wordt gegeven door
het totaal aantal gevonden plantensoorten
gedurende de vijf onderzoeksjaren. Dit aan-
tal bedraagt 363, wat behoorlijk hoogis voor
zo'n klein oppervlak. Ongetwijfeld is dithoge
aantal toe te schrijven aan de grote abiotische
diversiteitin combinatie met de aanvoer van
zaden door de Maas en de kale uitgangssitua-
tie als startpunt voor het successieproces.

Figuur4atoonthetaantal soorten dat perjaar
gevondenis. Opvallend is dat het soortenaan-
tal in de loop der jaren niet stapsgewijs toe-
neemt tot een eindniveau. Al in het tweede
jaar wordt een maximum bereikt (290 soor-
ten), waarna een geringe daling intreedt tot
een stabiel (hoog) niveau van circa 260-270
soorten. Verderop gaan we hier nader op in.

Interessant is ook om te zien hoe de jaarlijk-
se soortensamenstelling verandert. Dit
wordt getoond in figuur 4b. Hierin is weer-
gegeven hoeveel soorten erin een jaar bijko-
men en hoeveel er verdwijnen. In het eerste
jaar zijn er vrijwel allemaal ‘nieuwe’ soorten.
Het aantal soorten dat jaarlijks ten opzichte
van het voorafgaande jaar erbij komt, daalt
drastisch tot een stabiel aantal van circa 30.
Hetaantal soorten datjaarlijks verdwijnt ten
opzichte van het voorafgaande jaaris het der-
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TABEL I
Soorten aangetroffen in de R d die staan op de regionale Rode Lijst van bedreigde soorten (Cortenraad &
Mulder, |1998).

AGxx = abundantiegetal van de soorten waargenomen in jaar xx:
0 = soort niet aangetroffen; | = 1-5 exemplaren gevonden;
2 = 6-50 exemplaren gevonden; 3 =51-500 exemplaren gevonden;
4 =501-5000 exemplaren gevonden; 5 = >5000 exemplaren gevonden.
RB = regionaal bedreigde soorten:
0 = (vermoedelijk) verdwenen;
2 = sterk bedreigd;
4 = potentieel bedreigd.
NB = nationaal bedreigde soorten (VAN DER MEIDEN et al., 2000):
TMEB = thans niet bedreigd: GE = gevoelig;
KW = kwetsbaar; BE = bedreigd;
EB = ernstig bedreigd.

| = met uitsterven bedreigd;
3 = bedreigd;

AG9% AGY97 AG98 AG99 AGO0 RB NB

Ajuga reptans Kruipend zenegroen 0 | 2 | 2 3 TNB
Alchemilla glabra Kale vrouwenmantel 0 0 I | 0 I Kw
Anisantha tectorum Zwenkdravik | I 2 0 0 2 TNB
Anthemis cotula Stinkende kamille 0 2 0 0 0 I EB
Arabis arenosa Rozetsteenkers I I 0 0 0 0 TNBE
Ballota nigra s.foetida Stinkende ballote 0 1 I I 0 3 TNB
Barbarea intermedia Bitter barbarakruid 2 0 0 0 0 2 TNB
Barbarea stricta Stijf barbarakruid ] 3 | 2 2 3 TNE
Berula erecta Kleine watereppe 0 0 0 0 3 2 TNE
Bidens cernua Knikkend tandzaad 0 2 0 2 3 3 TNB
Butomus umbellatus Zwanebloem 0 ! 0 0 0 2 TNB
Campanula rapunculus Rapunzelklokje 0 2 2 ! 3 3 Kw
Cardamine flexuosa Bosveldkers 0 | 0 0 2 2 TNB
Carex acutiformis Moeraszegge 0 0 0 2 3 3 TNBE
Carex disticha Tweerijige zegge 0 0 2 2 4 3 TNB
Carex elongata Elzenzegge 0 0 0 0 | 3 TNB
Carex otrubae Valse voszegge 0 I | | | 2 TNB
Carex pallescens Bleke zegge 0 I I I 2 2 KW
Carex paniculata Pluimzegge 0 I I 0 0 3 TNB
Carex pseudocyperus Hoge cyperzegge 0 | I 0 i 3 TNB
Carex vesicaria Blaaszegge 0 0 I I 0 3 TNB
Centaurea cyanus Korenbloem 0 | 0 ] 0 3 GE
Centaurium erythraea Echt duizendguldenkruid 0 0 | 0 0 2 TNB
Cruciata laevipes Kruisbladwalstro 0 2 | | 0 3 Kw
Datura stramonium Doornappel | 0 0 0 0 3 TNB
Descurainia sophia Sofiekruid 0 3 2 V] 0 2 TNB
Diplotaxis tenuifolia Grote zandkool I | | I | /1 TNB
Dipsacus fullonum Grote kaardebol 0 | | 0 ) 2 TNE
Filago minima Dwergyiltkruid "] I 3 3 3 3 GE
Hottonia palustris Waterviolier 0 V] 0 3 o 3 TNB
Hypericum humifusum Liggend hertshooi 0 0 I 0 0 3 TNB
Isolepis setaceus Borstelbies 0 3 3 0 ] 3 TNB
Juncus compressus Platte rus 1 s 2 2 I ol TNB
Juncus inflexus Zeegroene rus 3 3 3 3 3 3 TNB
Leontodon saxatilis Kleine leeuwetand 0 I 2 3 3 3 TNB
Ligustrum vulgare Wilde liguster 0 | I i I i TNB
Lychnis flos-cuculi Echte koekoeksbloem 0 3 3 3 3 3 TNB
Malva moschata Muskuskaasjeskruid 0 | 0 0 0 2 TNB
Mentha x rotundifolia Wollige munt 0 0 0 0 2 2 TNB
Mpyosotis laxa s.cespitosa Zompvergeet-mij-nietje 2 0 | | 0 3 TNB
Myriophyllum verticillatum ~ Kransvederkruid 0 0 0 0 2 I TNB
Nymphoides peltata Watergentiaan 0 I 0 0 0 | TNB
QOdontites vernus Rode ogentroost 0 0 0 0 2 2 GE
Origanum vulgare Wilde marjolein 0 0 ] ] 2 3 TNE
Ornithogalum umbellatum  Gewone vogelmelk I 2 2 2 0 3 TNB
Pimpinella major Grote bevernel 0 0 0 | 0 3 TNBE
Pulicaria dysenterica Heelblaadjes 0 2 2 2 3 3 TNB
Pulmonaria officinalis Gevlekt longkruid 0 0 ! | 0 I TNB
Ranunculus bulbosus Knolboterbloem 0 0 ! I (1] 2 TNE
Rorippa microphylla Slanke waterkers I 0 0 0 0 3 TNB
Rorippa nasturtium-aquaticum Witte waterkers I | 2 3 0 2 TNB
Salix fragilis Kraakwilg 0 2 I | 2 2 TNB
Schoenoplectus lacustris Mattenbies | | | 0 2 3 TNB
Scirpus sylvaticus Bosbies 0 2 3 3 3 3 TNBE
Scrophularia auriculata Geoord helmkruid 2 2 3 3 3 2 TNB
Scrophularia umbrosa Gevleugeld helmkruid 0 0 I | I I TNB
Sedum album Wit vetkruid 0 | 0 0 0 2 TNB
Setaria pumila Geelrode naaldaar | | 0 0 0 2 TNB
Sparganium erectum s.neglec. Bruine egelskop 0 | | 0 0 I TNB
Trifolium campestre Liggende klaver 0 2 0 0 0 3 TNB
Valerianella locusta Gewone veldsla 0 2 3 3 2 2 TNB
Verbascum phlomoides Keizerskaars 0 0 0 | 0 2 TNB
Veronica anagallis-aquatica  Blauwe waterereprijs I 2 2 2 3 2 TNB
Veronica scutellata Schildereprijs | 0 0 0 0 2 TNB
Vicia tetrasperma s.tetrasp.  Vierzadige wikke 0 I 2 I 2 3 TNB
Vinca minor Kleine maagdenpalm I I I 0 0 2 TNB
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Jaarlijkse ontwikkeling op basis van soortenaantallen,

de jaar het grootst (47 soorten) en daalt ook
tot circa 30. Na vijf jaar lijkt dus het verschij-
nen en verdwijnen van soorten met elkaar in
evenwicht te zijn. Het procentuele verloop -
datis de som van nieuwe en verdwenen soor-
ten per jaar gedeeld door het aantal aanwe-
zige soorten maal 100 - bedraagt in het vijfde
jaar 23 %. De vraagis echter in hoeverre hier
nog sprake is van reéel verloop. Vrijwel alle
soorten die niet stabiel in het gebied aanwe-
zig zijn, hebben een laag abundantiegetal en
zijn dus slechts in een gering aantal aanwezig.
Dit kan zowel betekenen dat ze zich moeilijk
permanent kunnen vestigen, als dat ze mak-
kelijk over het hoofd worden gezien. Hoewel
het gebied vaak is bezocht, moet het inven-
tarisatie-effect niet worden onderschat.

Figuur 4c geeft het jaarlijkse aantal sporadi-
sche en zeer abundante soorten. Het aantal
sporadische soorten (AG=1) neemt na de
piek in het tweede jaar vrij sterk af. Aange-
zien het totaal aantal soorten tamelijk con-
stant blijft, houdt dit in dat het aantal exem-
plaren per gevonden soort gemiddeld toe-

neemt. Ditbetekent dat veel soorten op weg
zijn om hun vestiging in het gebied te besten-
digen. Dit wordt bevestigd door de geleide-
lijke toename tot een constant niveau van het
aantal zeer abundante soorten (AG=5). In
het gebied is dit zichtbaar door de sterk toe-
genomen bedekkingsgraad van de vegetatie.
Verder blijkt dat veel planten die zich het
eerste jaar vestigden, zich goed kunnen hand-
haven: in het vijfde jaar is bijna 80 % van het
oorspronkelijk aantal soorten nog aanwezig.

Hetaantal regionaal bedreigde soorten en het
aantal minderalgemene soorten (UFK<7) zijn
weergegeven in figuur 4d. Met de regionaal
bedreigde soorten worden de planten be-
doeld die staan op de Rode Lijst van Limburg,
exclusief het heuvelland (CORTENRAAD &
MULDER, 1998). Van beide categorieén blijkt
de ontwikkeling hand in hand te lopen. Beide
vertonenin het tweede jaar hun maximum, ge-
volgd door een constante afname. e zou kun-
nen zeggen dat het gebied geleidelijk minder
‘exclusief wordt. Totwelk niveau ditdoorgaat
zal de toekomst moeten uitwijzen.

In totaal zijn 66 soorten aangetroffen die
staan op de regionale Rode Lijst (zie tabel l).
Hiervan staan 8 soorten ook op nationale
Rode Lijst (VAN DER MEI|DEN et al., 2000).
Dit zijn Kale vrouwenmantel (Alchemilla gla-
bra), Stinkende kamille (Anthemis cotula), Ra-
punzelklokje (Campanula rapunculus), Bleke
zegge (Carex pallescens), Korenbloem (Cen-
taurea cyanus), Kruisbladwalstro (Cruciata
laevipes), Dwergvyiltkruid (Filago minima) en
Rode ogentroost (Odontitus vernus). Rapun-
zelklokje, Bleke zegge en Rode ogentroost
lijken zich goed te handhaven. Stinkende ka-
mille is slechts in één jaar aangetroffen. Kale
vrouwenmantel dreigt overwoekerd te
worden door wilgenstruweel. Kruisblad-
walstro is wisselend waargenomen.
Opmerkelijke adventiefsoorten zijn Rozet-
steenkers (Arabis arenosa) en Ruige lathyrus
(Lathyrus hirsutus). Deze soorten hebben niet
standgehouden.

Een aantal van de hier genoemde soorten zijn
ook elders in het Maasdal aangetroffen. Stin-
kende kamilleisin 1993 gemeld uitde Konings-
steen (HELMER & HANNEN, 1993). Rode ogen-
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troost is geen zeldzaamheid langs de Maas-
oever, en lijkt zich zelfs uit te breiden (HELMER
& HANNEN, 1993; KURSTJENS et al., 1995; VAN
LOOY & KURSTJENS, 1997; MEERTENS & VAN
DEN BOSCH, 2000). Rozetsteenkers kan zich
ook op andere plaatsen moeilijk handhaven.
Eerdere waarnemingen van deze soort zijn
gedaan in de Hochter Bampd, Dilkensweerd
en Isabellegreend (KURSTJENS et al., 1995).

Het aantal soorten waterplanten in de Ro-
meinenweerd is gering. Het water in de gro-
te plassen is vaak troebel als gevolg van rijke
algengroei. Alleen Tenger fonteinkruid (Pota-
mogeton pusillus) komt lokaal in grote hoe-
veelheden voor. In heldere poelen groeit
Smalle waterpest (Eloda nuttallii) en sinds kort
Kransvederkruid (Myriophyllum verticillatum).
Aan water gebonden soorten als Zwane-
bloem (Butomus umbellatus), VWatergentiaan
(Nymphoides peltata), Lidsteng (Hippuris vul-
garis) en Grote waterranonkel (Ranunculus
peltatus) zijn alleen de eerste jaren aangetrof-
fen, en spoedig daarna verdwenen. Het zijn
soorten die doorgaans in een latere fase van
de successie optreden. Waarschijnlijk is hier
sprake van mislukte floravervalsing.

Blauwe waterereprijs (Veronica anagallis-aqua-
tica) heeft zich gestaag uitgebreid na een be-
scheiden vestiging in het eerste jaar. Op som-
mige plaatsen komt de soort langs de oevers
van ondiepe plasjes uitbundig voor (figuur 5).
Gevleugeld helmkruid (Scrophularia umbrosa)
heeftzich op een paar plaatsen gevestigd langs
de oever van een grote plas. Deze soort komt
op een paar plaatsen langs de Maas voor
(KURSTJENS, 1996; PETERS et al., 2000).

Opmerkelijke soorten van droge, voedselar-
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me zure bodem zijn Dwergviltkruid (Filago
minima), Klein vogelpootje (Ornithopus perpu-
sillus) en Brem (Cytisus scoparius). Deze plan-
ten komen in behoorlijke hoeveelheden
voor, maar horen eigenlijk thuis op de pleis-
tocene zandgronden. Het feit dat ze naast
water- en moerasplanten in de Romeinen-
weerd groeien, geeft aan hoe extreem de
abiotische verschillen in het gebied zijn.

Ook een aantal typische stroomdalsoorten
hebben zich gevestigd, zij het dat hun aanwe-
zigheid nog niet altijd stabiel is. Voorbeelden
zijn Gewone veldsla (Valerianella locusta),
Gewone vogelmelk (Ornithogalum umbella-
tum), Wilde marjolein (Origanum vulgare),
Knolboterbloem (Ranunculus bulbosus), Gro-
te bevernel (Pimpinella major) en het reeds
genoemde Kruisbladwalstro.
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FIGUUR 5

Blauwe waterereprijs (Veronica anagallis-aquatica) vormt
de zoomvegetatie langs een periodiek gedeeltelijk
droogvallende poel (foto: F. Coolen).

DE ECOLOGISCHE
ONTWIKKELING

ECOLOGISCHE GROEPEN

Het verloop van het aantal soorten in de ve-
getatie houdt ongetwijfeld sterk verband met
het successieproces. Om dit te onderzoe-
ken, is geanalyseerd in welke mate soorten
aanwezig zijn die karakteristiek zijn voor een
bepaalde ecologische groep en hoe ditaantal
zich in de loop der tijd heeft ontwikkeld.
Daarbij is gebruik gemaakt van de indeling in
ecologische (hoofd)groepen van ARNOLDS &
VAN DER MAAREL (1979).

Figuur 6 toont per hoofdgroep (bijvoorbeeld
akkers, gestoorde bodem, zoete wateren,
etc.) het aantal gevonden karakteristieke
soorten per jaar. Opvallend gedraagt zich het
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FIGUUR 7

Ecologische verdeling van het eerste en vijfde joar op basis van ecologische hoofdgroepen.

Figuur 7a Mate waarin ecologische hoofdgroepen aanwezig zijn

aantal akkersoorten. Deze soorten zijn re-
presentatief voor de pioniervegetatie. In het
tweede jaar is dit aantal het hoogst, gevolgd
door een terugval naar een ongeveer con-
stant niveau. Alleen het aantal soorten van
gestoorde bodem vertoont, zij het in gerin-
gere mate, ongeveer hetzelfde gedrag. De
soorten van de andere hoofdgroepen verto-
nen doorgaans een oplopend aantal tot een
ongeveer constant niveau. De opmerkelijke
ontwikkeling van het totaal aantal soorten,
zoals geconstateerd in figuur 4a, komt dus
voor rekening van de pioniersoorten. Dat
pioniersoorten kort na de ontgronding snel
opkomen en daarna in aantal afnemen, is te
verwachten. Door hun grote aantal leidt dit
kennelijk in het tweede jaar tot de piekin het
totaal aantal soorten.

Het aandeel van de pioniervegetatie ten op-
zichte van de rest wordt nauwkeuriger in
beeld gebracht door de abundantie mee te
nemen. Hiertoe zijn van iedere hoofdgroep
de abundantiegetallen van de aangetroffen
karakteristieke soorten opgeteld en gedeeld
door de som van de abundantiegetallen van
alle in dat jaar aangetroffen soorten. Het re-
sultaat is vermenigvuldigd met 100. Deze
(procentuele) mate van aanwezigheid, ofwel
hetaandeel, voor het eerste en hetvijfde jaar
is weergegeven in figuur 7a.

Uit figuur 7a blijkt overtuigend dat na vijf jaar
hetaandeel ‘akkers’ ten opzichte van heteer-
ste jaar fors is gedaald, terwijl hetaandeel van
vrijwel alle overige ecologische groepen is
toegenomen. We zien dus dat het aandeel
van de pioniervegetatie sterk is afgenomen.
Uit figuur 6 blijkt echter dat het aantal pio-
niersoorten, metuitzondering van het twee-
dejaar, nagenoeg gelijk is gebleven (circa 75).

Zelfs het gemiddeld aantal exemplaren per
pioniersoortis gedurende vijf jaar nagenoeg
constant gebleven. De gemiddelde waarde
van het abundantiegetal van de pioniersoor-
tenis 2,3 +/-0,2.

Pioniersoorten worden dus niet verdrongen,
terwijl het gebied wel meer begroeid raakt.
Figuur 7b illustreert dit. Hierin is voor het
eerste en vijffde jaar voor iedere ecologische
hoofdgroep deabsolute abundantie weerge-
geven, dat is de som van de abundatiegetal-
len van de waargenomen soorten die karak-
teristiek zijn voor de betreffende hoofd-
groep. Deze som is een maat voor de omvang
waarin iedere hoofdgroep aanwezig is. Uit
figuur 7b blijkt dat de omvang van de akker-
vegetatie nagenoeg constant blijft, terwijl na
vijf jaar die van vrijwel alle overige ecologi-
sche hoofdgroepen sterk is toegenomen.
Dat de pioniersoorten niet verdwijnen,
wordt waarschijnlijk veroorzaakt door de
constante dynamiek die in het gebied op-
treedt. Te denken valt aan de permanente
aanwezigheid van de Galloway-runderen die
de bodem voortdurend beroeren. Ook de
regelmatige overstromingen en het gedeel-
telijk droogvallen van de plassen in de zomer-
periode dragen bij aan de dynamiek. Het ef-
fect van het laatste is goed waarneembaar.
Soortenals Korrelganzenvoet (Chenopodium
polyspermum), Rode ganzenvoet (C. rubrum)
en Moerasdroogbloem (Gnaphalium uligi-
nosum) worden uitsluitend in de nazomer
aangetroffen op de drooggevallen kale plas-
bodems. Zonder deze sterke niveauwisseling
van de waterspiegel zouden deze soorten al
lang uit het gebied zijn verdwenen.

Bovenstaande ecologische analyses zijn ook

Figuur 7b Absolute abundantie per ecologische hoofdgroep

toegepast op de hoofdgroepen zoals gedefi-
nieerd door RUNHAAR et al. (1987). Hierbij
zijn hoofdgroepen ingedeeld in pionier-, gras-
land-, bos-, ruigte-, verlanding- en waterve-
getaties, Deze analyses leveren dezelfde re-
sultaten op.

ECOTOOPGROEPEN

De ecologische ontwikkeling kan ook geka-
rakteriseerd worden door analyse van de
mate waarin ecotoopgroepen in het gebied
aanwezig zijn. Een ecotoopgroep is een
combinatie van vegetatiestructuur, vocht-
toestand, trofietoestand en zuurgraad, die
een bepaald milieu typeert. Plantensoorten
kunnen representatief zijn voor een of
meerdere ecotoopgroepen. Door WITTE &
VAN DER ME|DEN (1990;1992;1995) is een
methode ontwikkeld om de mate van volle-
digheid van een ecotoopgroep in een gebied
te bepalen. Tabel |l geeft de resultaten weer
van deze methode, toegepast op de Romei-
nenweerd.

In 1996 zijn nog nauwelijks ecotoopgroepen
in enige mate ontwikkeld aanwezig. Alleen
kruidvegetaties van natte voedselrijke bo-
dem komen als matig ontwikkeld naar voren.
In 2000 zijn deze ecotoopgroepen inmiddels
goed ontwikkeld aanwezig. Bosvegetaties
van natte voedselrijke bodem zijn dan zelfs
zeer goed ontwikkeld aanwezig. Dit duidt
ongetwijfeld op de opkomst van het wilgen-
struweel.

De vegetatie binnen hetaquatisch milieu blijkt
in het geheel nog niet tot ontwikkeling te zijn
gekomen. Dit is in overeenstemming met de
constatering datin 2000 nog steeds maar wei-
nig soorten waterplanten aanwezig zijn.
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TABEL II.
Volledigheid van ecotoopgroepen in de Romeinen-
weerd in 2000 versus |996.

Vealladioheid
¥

-= niet aanwezig;
+= matig ontwikkeld aanwezig;
++ = goed ontwikkeld aanwezig;
+++ = zeer goed ontwikkeld aanwezig.
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ELLENBERGGETALLEN

Eenanalyse op basis van enkelvoudige milieu-
factoren wordt mogelijk gemaakt met behulp
van Ellenberggetallen. Een Ellenberggetal
geeft voor een bepaalde soort de sterkte van
een bepaalde milieufactor (bijvoorbeeld
vochtgehalte van de bodem) weer die karak-

teristiek is voor deze soort (ELLENBERG,
1996). De verzameling Ellenberggetallen van
planten aangetroffen in een gebied levertal-
dus een karakterisering op van hetabiotische
milieu van dat gebied.

Voor de Romeinenweerd is de procentuele

Letter:
A (aguatisch) = water- en verlandingsvegetaties;
K (kruidachtig) = ruigtes, gras- en pioniervegetaties;
H (houtig) = bossen.
Eerstecijffer:  Tweede cijfer:
| = aquatisch; = voedselarm zuur;
2=nag 2 = voedselarm zwak zuur;
3 = vochtig; 3 = voedselarm basisch;
4 =droog. 6 = matig voedselrijk basisch;
| 7 = matig voedselrijk;
l 8 = zeer voedselrijk.
| 1996 2000
| ecotoopgroep
Al2 - -
| Al7 - -
Al8 - .
K21 - -
K22 - -
K23 - -
K27 + ++
K28 + ++
K41 = -
K42 . -
K43 - -
K46 - E
Ké3 - -
H22 - -
H27 - +4+
H28 - +++
H42 " B
H43 -
H47 = +
Heé3 - -
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verdeling van de Ellenberggetallen van de aan-
wezige soortenin het eerste en hetvijfde jaar
voor de drie milieufactoren vochtgehalte,
zuurgraad en stikstofgehalte uitgezetin figuur
8. De verdeling van hetvochtgetal is weerge-
geveninfiguur 8a. Deze bestaat vit twee bre-
de toppen. Ditillustreert het brede scala aan
vochttoestanden in hetgebied. De top rond-
om getal 5 duidt op de aanwezigheid van een
middelvochtige bodem, die zelden geheel uit-
droogt of geheel nat wordt. De top bij getal
8, waarvan de verdeling uitloopt tot |2, duidt
op een permanent vochtige tot natte bodem.
In het vijfde jaar is de verdeling breder danin
het eerste jaar. Droogteminnende soorten
en waterplanten hebben in vijf jaar tijd het
gebied gekoloniseerd; vrijwel een compleet
spectrum van vochtindicatoren is in het ge-
bied aanwezig.

De verdeling van het Ellenberg zuurgetal (fi-
guur 8b) vertoont een duidelijke piek bij ge-

FIGUUR 8

Ecologische verdeling van
het eerste en vijfde joar op
basis van Ellenberggetal-
len.
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tal 7 en een bijna lineaire terugval naar getal
I. Het accent ligt dus op een zwak zure tot
zwak basische bodem (getal 7), maar ook wat
betreft de zuurgraad zijn vrijwel alle niveaus
aanwezig. Uitgezonderd zijn de exteem zure
en extreem basische milieus.

Ook het Ellenberg stikstofgetal (figuur 8c)
duidt op een brede spreiding van bodemei-
genschappen. Evenals bij het vochtgetal is ook
hier de verdeling na vijf jaar nog breder dan
diein heteerste jaar. De mate van verbreding
is echter te gering om hieruit conclusies te
kunnen trekken.

DISCUSSIE EN CONCLUSIE

De Romeinenweerd heeft gedurende de eer-
ste vijfjaren een stormachtige flora- en vege-
tatie-ontwikkeling doorgemaakt. Al in het
tweede jaar wordt de grootste soortenrijk-
dom bereikt. Deze piek wordt voor een be-
langrijk gedeelte veroorzaakt door het aan-
tal aanwezige pioniersoorten. Na het twee-
de jaar blijft het totaal aantal soorten op een
vrijwel constant hoog niveau, zij het dat de
soortensamenstelling jaarlijks nog niet geheel
stabiel is.

De ontwikkeling van de vegetatie in een ge-
bied met een kale, onbegroeide uitgangssi-
tuatie zoals de Romeinenweerd is een com-
plex proces van kolonisatie, abiotische dyna-
miek en interactie van soorten onderling.
Door eeuwenlang gebruik als grasland en als
akkerland is een uitgebreide zaadbank aan-
wezig. Water en lucht zorgen voor de direc-
te aanvoer van zaden van buitenaf. Dit alles
verklaart de gevarieerde spontane begroei-
ing in het eerste jaar en de daarop volgende
ontwikkeling van nieuwe soorten en aantal-
len. In grote delen van het gebied is wilgen-
struweel komen opzetten. Binnen dit stru-

—O—19%
—o— 2000
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FIGUUR 9

Recent heeft zich op een aantal plaatsen uitbundig
bloeiende Kleine watereppe (Berula erecta) gevestigd (foto:
F. Coolen).

weel groeien maar weinig plantensoorten.
Het verdringen van soorten als onderdeel
van de successie is dus duidelijk waarneem-
baar. Na vijf jaar zijn er echter nog steeds
open plekken, is een aantal soorten nog zicht-
baar bezig met landveroveren (figuur 3) en
vestigen zich nog jaarlijks nieuwe soorten (fi-
guur 9). Successie treedt dus niet homogeen
over het gebied op. Dit is ongetwijfeld toe te
schrijven aan de combinatie van de grote
abiotische variéteit met de hoge milieudyna-
miek binnen het gebied. Dat parallel aan
(ooi)bosvorming ook andere vegetatiesoor-
ten blijven bestaan en zich zelfs ontwikkelen,
draagtin belangrijke mate bijaan de soorten-
rijkdom en daarmee de hoge natuurwaarde
van de Romeinenweerd. Uiteindelijk zullen
de wilgen het wel winnen. Dit kan echter nog
lange tijd duren. De natuurwaarde van deze
strook langs de Maas komt daarmee wellicht
op een vergelijkbaar niveau met dat van wel-
eer, zij het met een duidelijk ander vegetatie-
patroon. Dit is een veelbelovend vooruit-
zicht voor de komende jaren wanneer in het
kader van de Maaswerken vele oeveront-
grondingen worden uitgevoerd.
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SUMMARY

SUCCESSION AFTER EXCAVA-
TION OF A RIVERBANK

The Romeinenweerdisaconservationarea
along the river Meuse south of the town of
Venlo-Blerick, which originated in the ex-
cavation of large parts of the riverbank.
Over the period of five years since thearea
was created, the process of vegetation suc-
cession has been monitored on a semi-
quantitative basis. The progress of succes-
sion has been expressed in terms of alarge
variety of ecological factors associated with
the emerging flora, such as ecological
groups and Ellenberg numbers. The rela-
tively small area (I | ha) shows an impres-
sive botanical diversity: a total of no less
than 363 species were found during these
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five years. The number of species has not
grown gradually to the currentnumber, but
already reached a maximum of 290 in the
second year after the end of excavation. As
expected, pioneer vegetation dominated
the area in the first years. After five years,
however, the proportion of pioneer vege-
tation has decreased substantially and such
vegetations have been partly substituted by
grassland and marshy forest. The number
of pioneer species, however, has remained
fairly constant. This can be explained by the
permanent presence of Galloway cattle,
which disturb the soil, resulting in local pi-
oneer environments. In addition, the strong
seasonal fluctuation of the water levels in
the shallow pools leads to periodically bare
banks thatare colonised by pioneer species
late in the summer. As a consequence of
these dynamic conditions, the great abiotic
variety and the external supply of seeds, it
is to be expected that the botanical diversi-
ty will be maintained for a long time. This
offers an attractive prospect for the devel-
opment of ecological values along the river
Meuse, since numerous excavation activi-
ties are planned for the near future.
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DE FRANSE SEMOY: ALLE KANSEN BENUTTEN

Martine Lejeune, Stichting Ark, Andreas Vesaliuslaan 8, B-3500 Hasselt, Belgié

Aan de Frans-Belgische grens, waar haar naam van Semois verandert

in Semoy, heeft het riviertje nog ruim twintig kronkelende kilometers

voor de boeg, voor het bij Monthermé (F) in de Maas uitmondt.

Meteen is het ook gedaan met het nogal kermisachtige toerisme dat

zo kenmerkend is voor de Semois. Langs de Semoy wil men het

anders. Hier wordt gewerkt aan een plan waarin landschap,

cultuur(historie), toerisme, lokale industrie, natuur, landbouw en

bosbouw tot een organisch geheel samengesmeed worden (smederij is

een van de traditionele industrieén in de vallei...). De organisatie die

dit plan smeedt is overkoepelend; de betrokken gemeenten zetelen

erin, maar daarnaast ook zowat iedereen die denkt iets te zeggen of

een eigen inbreng te hebben. In dit merkwaardige, maar absoluut

fantastische geheel spelen ook Konik-paarden een rol.

‘TRANSHUMANCE’ OP DE
WIJZE VAN DE SEMOY

HET IDEE ALS STREEFBEELD

Bij echte natuurlijke, onbegrensde begrazing
zouden paarden in dit gebied van valleien,
hellingen en Ardense hoogplateaus het vol-
gende leefpatroon kiezen.

In de volle zomer vormeninsekten, steekvlie-
gen en muggen een ware plaag in de rivierda-
len. Insektenplagen zijn, na het zoeken van
voedsel en water, de belangrijkste reden
voor een kudde om zich te verplaatsen. Zelfs
ontlopen van predatie is minder dwingend.

FIGUUR |
De pijpestrootjesviakte van Les Hauts Buttés; eind september zit er nog weinig
voedingswaarde in (foto: Martine Lejeune).

Dit valt samen met de enige periode waarin
de Molinea (Pijpestrootje) die op hethogere
plateaus een monotone vegetatie vormt,
voedingsstoffen bevat en dus aantrekkelijk
voedsel is. Om die redenen zal er een natuur-
lijke trek optreden van de valleien naar de
hogere en windrijke vlaktes, waar de Molinea
dan zijn optimale voedingswaarde bereikt;
door de begrazing zal de Molinea-mat in de
loop van de tijd ook minder monotoon wor-
den. In de beekdalen komen allerlei planten
totzaadvorming, zonder begrazing, vergelijk-
baar met een laat maairegime. Op het eind
van de zomer, als de Molinea haar waarde
verliest (figuur |) en het klimaat boven slech-

FIGUUR 2
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ter wordt, trekken de kuddes naar de be-
schutte dalen, waar ze de voedselrijke oever-
vegetaties in de loop van de winter kort gra-
zen. De tussenliggende hellingen bieden naast
beschutting en hoogwatervluchtplaats te-
vens de dieetvegetatie die onder andere mi-
neralen kan aanvullen. Door de regelmatige
trek worden parasietenbesmettingen toteen
minimum beperkten in de loop van de tijd zal
inalle onderdelen van ditleefgebied meer va-
riatie ontstaan.

DE — VOORLOPIGE — PRAKTIJK

Er werd begin 1998 gestart met begrazing
op twee plaatsen, een klein terreintje in de
vallei bij Naux en het grotere Marais des
Hauts-Buttés op het Ardens plateau. In-
middels worden in de vallei de paarden op
vier verschillende plaatsen ingezeten is er
op korte termijn zicht op nog twee extra
gebieden; bovendien hebben alle begraas-
de stukjes goede uitbreidingskansen. Ook
wordt er nu een open plek op een tussen-
plateau, bij Les Echameaux meebegraasd;
dit is het enige begrazingsgebied in privé-
bezit. De eigenaars zijn blij met de paarden,
omdat er nu minder droog gras is en dus
minder brandrisico en ook omdat het ter-
rein weer meer open is en de witte grens-
stenen op de hoeken van percelen opnieuw
zichtbaar zijn.

Een goede handvol terreinen dus, met het
vooruitzicht op twee handvollen en in to-

taal ook twee handvollen paarden. Dat be-
tekent dat er regelmatig moet verhuisd
worden.

Waterweg en wandelweg (foto: Martine Lejeune).
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VERHUIZEN

Paarden verhuizen kan op verschillende ma-
nieren; de veewagen of —trailer lijkt in veel
gevallen de meest voor de hand liggende keu-
ze. In de Semoy-vallei heeft men een leukere
oplossingbedacht. Onderandere methetver-
plaatsen van paarden in het achterhoofd, is
men bezig met het (weer) bruikbaar maken/
open houden van een netwerk van kleine
paadjes. Het zijn vaak hele oude weggetjes die
nuin onbruik geraakt zijn, maar die echt schit-
terend zijn als wandelpaadijes, en om er de
paarden langs te leiden. Ditis eerstals experi-
ment met succes uitgeprobeerd, over afstan-
dentoteen kilometer, met een (steeds dezelf-
de) emmer met appels als lokmiddel, maar nu
wordt deze manier van ‘transport’ standaard
toegepast. Binnenkort verschijnt er een wan-
delkaart met heel dat paadjes-netwerk. Als
extra bij de prachtige tochten kan de wande-
laar zo nu en dan de paarden tegenkomen als
die weer eens van terrein moeten veranderen.
En als extra extra wordt de paarden de stress
van vervoer in een trailer bespaard.

WANDELEN

Het padennetwerk dat nu in ere hersteld
wordt, was vroeger natuurlijk op een ande-
re manier functioneel en alle paadjes leidden

FIGUUR 5
Hier bij Thilay brengen de paarden weer leven in de vallei
{foto: Martine Lejeune).
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wel ergens heen. Ook deze oude functies
worden nuweer duidelijk. Een prachtige hol-
le weg leidt linea recta en in geen tijd van
Linchamps naar Les Echameaux; de verhar-
de weg maakt eerst nog een enorme bocht.
Bijnaalle holle wegen worden zowel door men-
sen als door water gebruikt: bij droog weer
(wandel)pad, bij regenweer beekije; het is hier
de normaalste zaak van de wereld (figuur 2).
Oude merkstenen wijzen ook nu nog/weer
de weg naar de doorwaadbare plaats in de
rivier.

Bij Haulné stroomt de Semoy ineens in een
brede vlakte en in het grootste deel ervan wil
men een biologische boerderij vestigen (fi-
guur 3). Aan de randen van die vlakte zijn er
wat percelen waar mettertijd ook de paarden
op kunnen komen. Erg leuk, en sprekend
voor alles waar ze mee bezig zijn, is een oude
wasplaats vlakbij, die volledig hersteld en
functioneel is en toch alvast door één vrouw
gebruikt wordt. Alleen al het paadje erheen
is de moeite waard (figuur 4). Op de flank aan
de overkant is er nog een echt ‘gemeen’ bos,
dat dus ook nu nog gemeenschappelijk be-
heerd wordt.

In Hautes-Rivieres loont een ommetjelangs een
oude smederij, waar ze nu nog kettingen, moe-
ren envijzen maken, wel de moeite. Het dateert
uithet begin van de 20°*® eeuw en kan hier echt
nietmeer door dearbeidsinspectie. Datligtdan

FIGUUR 3
De dalviakte bij Haulné (foto: Martine
Lejeune).

FIGUUR 4
Het weggetje naar de oude wasplaats
(foto: Martine Lejeune).
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aan eenidyllisch plekje langs de Semoy. Ook die
combinaties en tegenstellingen, van (traditione-
le) industrie en natuur, worden hier opnieuw
op hun waarde beoordeeld.

TERUG NAAR HET
STREEFBEELD

Het streefbeeld, zoals het hierboven werd
voorgesteld, gaat aan teveel werkelijkheden
voorbij om realiseerbaar te zijn. De idee op
zich, waarbij dan in de praktijk gedacht wordt
aan een soort gecontroleerde, begeleide
‘transhumance’, wordt echter wel als leidraad
gebruikt bij het uitwerken van het plan. Intus-
sen wordt er veel zinvolle ervaring opgedaan
metde verschillende aspecten van extensieve
begrazing. De aanwezigheid van die grote die-
ren wordt als positief ervaren: “ze brengen
weer leven in de vallei” (figuur 5). Ook hun
invloed op de vegetatie-ontwikkeling is gun-
stig: de begraasde gebieden worden zowel
soorten-als structuurrijker. Er worden steeds
nieuwe terreintjes en terreinen aan het beg-
razingsnetwerk toegevoegd, ze worden
steeds groter en ze worden steeds beter met
elkaar verbonden, wat in een ruimer kader
niet alleen de paarden ten goede komt. Hier
wordt aan een hoog tempo gebouwd aan de
realisatie van een plan dat werkelijk alle kan-
sen en mogelijkheden die deze uithoek van
Frankrijk biedt, weet te benutten.

RESUME

UN NOUVEAU PRINTEMPS EN
SEMOY: NE PERDONS PAS CETTE
OCCASION !

LaSemoy coule de Belgique, olisonnoms'or-
thographie Semois, vers la France. Depuis la
frontiére, il lui reste vingtkilométres a parcou-
riravantde se jeter dansla Meuse a Monther-
mé. Le long de ce parcours, un nouvel avenir
se prépare. Un vaste plan d'ensemble est en
voie d'élaboration. Le paysage, laculture, I'his-
toire, le tourisme, l'industrie locale, la nature,
I'agriculture etla sylviculture sontparties pre-
nantes dans cette entreprise, qui vise a les
réunir en un nouvel ensemble organique.
L'organisme chargé de lamise en cevre de ce
grand projetenglobe non seulementles com-
munes concernées. |l est également a I'écou-
te de toute personne qui ait quelque chose
d'utile 4 en dire ou a y faire. Méme des che-
vaux Konik.
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ER ZIJN 10 VAN DIE DAGEN DIE NET IETS
ANDERS ZIJN ALS ANDERE....

OVER EEN WERKBEZOEK AAN DE SEMoY !

Michel Degré, CLN., Rue du Moulin |8, F-08800 Hautes-Riviéres, Frankrijk.

Die ochtend ontvangen we twee bezoekers.
We willen hen meenemen naar een paar ge-
bieden die symbool staan voor wat er gerea-
liseerd wordt in het kader van het rivier- en
landschapscontract langs de Semoy.

De deur staat open terwijl we koffie drinken;
de bakker die langskomt zorgt voor een aan-
vulling in de vorm van gebak. Later komen de
postbode en de kruidenier de laatste-nieuws-
bezorging-aan-huis vervolledigen.

Heteerste terrein, een open plek op een pla-
teau halverwege de helling, duikt samen met
ons op boven het wolkendek (figuur |). Elk

stukje dat onthuld wordt, voegt perspectie-
ven toe aan een ruimte waarvan men dacht
dat ze eindig was. Een silhouet glijdt tussen

de bomen in een verlate mistflard. Vier lijs-
ters — zanglijsters - worden uit de lucht ge-
plukt. Wel erg dichtbij deze dode natuur.

Onze stappen hebben de zilveren dauw doen
verdwijnen. Ze hebben het pad gekruist van
een filosoferende eigenaar en van nog ie-
mand, hierheen gekomen om te proeven van
deze prille herfstochtend. Ze hopen dat de
paarden terugkeren deze winter, vertellen
ze, voor zichzelf, voor het onderhoud van
hun terrein en voor ... ja, voor alles!

Naar de Semoy, waar we stoppen bij de paar-
den (figuur 2). De Koniks die we hierheen ge-
haald hebben om de ruigte in bedwang te
houden, zijn op post; methodisch metgras en
kruiden, cynisch metdroge planten enzaden:

FIGUUR |

De mist trekt weg van Les
Echameaux (foto: Martine
Lejeune).

FIGUUR 2
Een van de Semoy-Koniks (foto:
Martine Lejeune).

FIGUUR 3

Een rotswand “waar de mossen
vanaf druipen” (foto: Martine
Lejeune).
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hiervoor wachten ze wel de winter af. Aaien,
verstandhouding met de kudde.

Middag. Terrasje, lunch, loom overvliegende
zwanen, kreten van ijsvogels.

En om weer op dreef te komen, zomaar een
doorgangetje tussen de weg en de ex-spoor-
lijn, merkstenen die naar de doorwaadbare
plaats leiden, lindebomen aan het stationne-
tje, een watermolen, een hele school Barbe-
len, een strandje waar kinderen al spelend tot
middenin de rivier kunnen komen, een visser,
rode bootjes die met hele ladingen uit een
meander te voorschijn komen ...

We ontmoeten een landschapsarchitect die
zich samen met een boomkweker-plantkun-
dige in de omgeving verdiept.

* Die rotsen, waar mossen en varens letter-
lijk van afdruipen zouden kunnen nagemaakt
wordenals welkomstsymbool voorieder die
het dorp binnenrijdt” (figuur 3). “Er is zoveel
natuur te tonen hier”.

Een straatje, nauwelijks te vinden tussen
twee hoge heggen, leidt naar een hellinkje
waar een overdekte fontein —een oude was-
plaats - prijkt. Een wasvrouw rust uit. Echt
waar! Ze herhaalt voor ons de gebaren die
de reden zijn van haar aanwezigheid hier; de
drie wasmachines die ze thuis heeft hebben
geen enkel belang. Het is een dolle wirwar
van kleuren en water die onderhouden
wordt omdat men er zin in heeft.

Er is een demon die met de tijd speelt en we
stoppen op het plateau, bij een andere kud-
de, bezig met de hebzucht van het bos over
de okerkleurige graslanden in te perken. Een
klas heeft net het gebied bezocht. Het en-
thousiasme weerspiegelt de kracht van de
ontdekking. Vragen, waarop de leerlingen
echte antwoorden verwachten, komen nog.
De begeleider neemtze meeinzijn gevolgen
laat de kust vrij voor de laatste gesprekken
van de zon en de wind, nog versterkt door
de grote massa varens en Pijpestrootje.

Neen, dit was geen vooraf geprogrammeer-
de dag ! Zelfs dat niet! Het was simpelweg
een gewone dag in een gebied waar ideeén/
beslissingen/acties elkaar soms vinden en ons
inhalen. En als dat gebeurt op de dag datje er
bent, dan ben je erbij!

NOOT

1. Oorspronkelijke tekst in het Frans; vertaling Martine Lejeune.
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GLOORT ER NOG HOOP OP ECOLOGISCH HERSTEL VAN DE GRENSMAAS?

Marniks Maris, De Maaswerken, postbus 1593, 6201 BN Maastricht

Houden we in het Grensmaasgebied wat we hebben, dat wil zeggen een

in hoofdzaak agrarisch gebied met een diepliggende Maas en enkele

snippers natuur, of kiezen we als samenleving voor het ecologisch

herstel van Nederlands enige vrij afstromende grindrivier? Aanleiding

voor deze gewetensvraag is de onderbreking van de onderhandelingen

over de uitvoering van het Grensmaasproject tussen de betrokken

overheden en het Consortium Grensmaas. Diverse plannen en intensief
overleggen hebben, zoals u afgelopen zomer in de kranten hebt kunnen

lezen, nog niet geresulteerd in een vastgesteld plan voor de her-

inrichting van de Maasvallei tussen Maastricht en Maaseik. Overeen-

stemming over de kostenneutrale uitvoering van het plan kon niet

worden bereikt en tevens bleek er onvoldoende draagvlak voor de

laatste plannen in de streek te bestaan.
Hoe gaat het nu verder? In dit artikel wordt de tussenstand van zaken

over het Grensmaasproject uit de doeken gedaan en wordt doorgeblikt

naar de toekomstige natuur indien het project wordt uitgevoerd. “En

passant” wordt ingegaan op enkele cultuurhistorische en archeologi-

sche bijzonderheden waarmee in het planontwerp rekening wordt

gehouden.

TABEL |

Kalender; een historisch overzicht van doc

Rapport ‘Toekomst voor
een Grindrivier’
Structuurschema

Groene Ruimte

Hoogwater
Nota Groen voor Grind

Hoogwater

Deltaplan Grote Rivieren
Kadeverhogingen
Bestuursovereenkomst

MER-Grensmaas
Voorkeursaanpak (VKA)

Ontwerp Streekplan
Grensmaas

Ruw Ontwerp (RO)
Start onderhandelingen

Voorlopig Ontwerp (VO)
Referentie Ontwerp

Opschorten onderhandelingen/
ontwikkeling nieuw alternatief

Visie natuurontwikkeling door middel van
rivierverbreding en grindwinning
Status Grensmaas als Strategisch

Groenproject

Startnotitie voor de MER

(inclusief veiligheidsdoelstelling)
Wettelijk kader kade-aanleg

Instellen projectorganisatie De Maaswerken

Milieueffectrapport

Uitkomst MER-Grensmaas +
I* concrete plan, schaal 1:25.000
Ruimtelijk kader voor rivierverruiming

Schaal |: 10,000 ontwerp

Schaal |: 5.000 ontwerp met details tot 1:1.000

en gebeur

p met

g

om project financieel haalbaar te maken

Bureau Stroming

Ministerie Landbouw,
Matuurbeheer en Visserij

Ministerie Volksgezondheid,
Ruimtelijke Ordening en Milieu

Provincie Limburg

1993
1994

1995

Ministerie Verkeer en Waterstaat 1995

Rijkswaterstaat/Waterschap

Ministerie LNV en VAW en
Provincie Limburg
Provincie Limburg
Provincie Limburg

Provincie Limburg

De Maaswerken
Overheden en
Consortium Grensmaas
De Maaswerken

De Maaswerken/
Consortium Grensmaas
Provincie Limburg

1995
1997

1998
1998

1998

1999
1999

2000
2001

juni 2001

HET GRENSMAASPROJECT

HISTORIE

Op de kop af 10 jaar geleden zag het natuur-
ontwikkelingsplan “Toekomst voor een grind-
rivier” (HELMER et al., 1991), zeg maar het ba-
sisconcept voor het Grensmaasproject, het
licht (tabel [). De essentie was ecologisch her-
stel van een grindrivier door middel van op-
pervlakkige ontgrinding. Na de Maashoogwa-
ters van 1993 en 1995 kwam er een nieuwe
doelstelling bij, namelijk hoogwaterbescher-
ming. Met deze drieledige doelstelling (natuur,
grind en veiligheid) werd het project via een
aantal tussenstappen en effectstudies uitge-
werkt tot het Voorlopig Ontwerp voor de
Grensmaas (MAASWERKEN, 2000).

Een belangrijk momentwas hetverschijnenvan
het Ontwerp Streekplan Grensmaas in 1998.
Hierin werd het kader geschapen voor een
nieuwe ruimtelijke structuur voor het gehele
Grensmaasgebied. Centraal hierin stond de
verbredingvan de rivier uitgaande van de inrich-
tingsprincipes uit de studie “Toekomst voor
eengrindrivier”. Behalve aan de wijze van rivier-
verruiming werd in het Ontwerp Streekplan
ook sturing gegeven aan de inrichting en het
ecologisch beheer van het Grensmaasgebied.
Ditvond plaats door middel van de formulering
van het streefbeeld (zie figuur |) en de bestuur-
lijke intentie om het grensoverschrijdende Ri-
vierpark Grensmaas te realiseren.

ONDERHANDELINGEN

In 1999 startten de onderhandelingen over de
uitvoering van het project tussen de betrok-
ken overheden verenigd in De Maaswerken'
en het Consortium Grensmaas?. Na veel ge-
sprekken over hoeveelheden grind, dragen
van risico's, kosten en baten en aanpassingen
van het ontwerp, hebben de overhedenin juni
2001 besloten om de onderhandelingen met
het Consortium stop te zetten, omdat de plan-
nen zoals ze uiteindelijk voorlagen geen haal-
bare kaart bleken te zijn.

Resumé: sinds 1991 zijn er 10 jaren verstre-
kenenerligtnoggeen herinrichtingsplan voor
de Grensmaas. Het ecologisch herstel van
deze unieke vrij afstromende grindrivier ver-
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keertdaarmee nogin hetongewisse. Tochzijn

natuurlijk niet alle inspanningen voor niks ge-
weest. Onze kennis en begrip van het hele
Maassysteem is enorm toegenomen en er zijn
belangrijke bouwstenen ontwikkeld waarmee
kan worden doorgepuzzeld aan een voor alle
partijen acceptabel Grensmaasplan.

OKTOBER 2001 JAARGANG 90

STAND VAN ZAKEN

Dat er iets moet gebeuren aan de Grensmaas
staat buiten kijf. De hoogwaters in Polen afge-
lopenzomer hebben nogeensaangetoond dat
de hoogwaterbescherming goedin orde moet
zijn. Het veiligheidsniveau langs de Grensmaas
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FIGUUR |
Frasen uit het Ontwerp Streekplan (1998):

la: “..Door de verbreding van het zomerbed kan de
Grensmaas op een meer natuurlijke wijze gaan stromen.
De erosie- en sedimentatieprocessen die daarbij optreden
zullen leiden tot verschillende ecotopen, die elkaar in
ruimte en tijd afwisselen. De ordenende invioed van de
rivier geeft de ecotopen ieder hun eigen plaats in het
riviersysteem...” (foto: Hettie Meertens).

Ib: “...tal van rivierbegeleidende ecotopen ontwikkelen zich
op spontane wijze, zoals ooibossen, droge en natte
bloemrijke graslanden, droge pioniergronden en bloemrijke
struwelen...” (foto: Martine Lejeune).

Ic: "..het Rivierpark Grensmaas ontwikkelt zich tot half-open
natuurlandschap dat door natuurfijke begrazing met als wild
levende kuddes en paarden en de invioed van de rivier
voortdurend van aanzien verandert...” (foto: Hettie Meertens).

moet daarvoor nog worden opgeschroefd van
de huidige overstromingskans van de kades
van eenmaal in de 50 jaar naar eenmaal in de
250jaar. De realisatie van | 000 hectare rivier-
gebonden natuur is nog steeds actueel en ten
derde dient er grind te worden gewonnen
voor de nationale en regionale markt waar-
mee de uitvoering van het plan moet worden
bekostigd.

Na de stopzetting van de onderhandelingen is
de regie van het Grensmaasproject overgeno-
men door de Provincie Limburg. De Provin-
ciezal, eventueel na raadpleging van De Maas-
werken, nieuwe planvarianten ontwikkelen
voornamelijk op basis van reeds bestaande
bouwstenen uit de diverse ontwerpen zoals
die de laatste jaren zijn geproduceerd en op
hun effecten beoordeeld. Dit betekent ook
dat de inmiddels 10 jaar oude inrichtingsprin-
cipes uit “Toekomstvoor een grindrivier” het
uitgangspunt blijven. De planning is momen-
teel dat er rond nieuwjaar (2002) een nieuw
ontwerp voor de Grensmaas zal zijn dat op
voldoende draagvlak uit de streek kan reke-
nen. Hiermee worden de onderhandelingen
met het consortium hervat. De wijze waarop
dit gaat plaatsvinden en de randvoorwaarden
waaraan men zich moet houden zijn op dit
moment (augustus 200 1) nog onduidelijk.

RIVIERVERRUIMING EN DE
VERWACHTE NATUUR

Al metal ziet het er dus naar uitdat het Grens-
maasproject op enigerlei wijze, zij het met
enige vertraging, zal worden uitgevoerd, en
dat de oorspronkelijke inrichtingsprincipes
van stroomgeulverbreding, weerdverlagingen
kleibergingen zullen worden toegepast. Hier-



216

onder wordt vooruitgeblikt naar de nieuwe
natuur die in en langs de Grensmaas ontstaat
indien het Grensmaasproject wordt uitge-
voerd volgens de hoofdlijnen van het oor-
spronkelijke concept.

HET CONCEPT

Het Grensmaasproject behelst de afgraving,
verwerking en afvoer van klei, zand en grind
in het Grensmaasgebied, gevolgd door her-
inrichting en beheer met het oog op ecolo-
gisch herstel en natuurontwikkeling. Over
het grootste deel van het oppervlak vindt
grondverzet plaats in de vorm van stroom-
geulverbreding, weerdverlaging en dek-
grondberging. De stroomgeulverbreding en
weerdverlaging bepalen de initiéle vorm van
de rivier; daarna boetseert de rivier zelf ver-
der aan haar landschap (zie ook het artikel
van Van Winden en Reker elders in dit num-
mer). De dekgrondbergingen zijn bedoeld

FIGUUR 2
Rivierverruiming en de verwachte natuur bij Itteren conform
het Voorlopig Ontwerp (Copyright De Maaswerken;
illustratie: Jeroen Helmer).
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voor de berging van dekgrond en andere
onverkoopbare delfstof die bij de werkzaam-
heden vrijkomt. Tevens hebben de dek-
grondbergingen een grondwateropstuwen-
de en ecologische functie. Bij het graven van
de dekgrondbergingen komen grote hoe-
veelheden grind vrij. Aansluitend aan deze
zogenaamde vergraven gebieden liggen ge-
bieden die als onvergraven natuur, dat wil
zeggen natuurontwikkeling zonder ontgron-
dingen, tot het toekomstige Rivierpark
Grensmaas worden gerekend.

DE STROOMGEULVERBREDING

Over grote lengtes van de Grensmaas wordt
het huidige zomerbed van de Maas verbreed.
Deze stroomgeulverbreding vormt de rug-
gengraat van het project en draagt flink bijaan
de noodzakelijke hoogwaterstandsdaling. In
het verbrede bed kan de Maas een nieuwe
loop zoeken waarbij ruimte is voor het ont-

Legenda bij figuur 2:

oranje  stroomgeulverbreding
buin  weerdverlaging

groen onvergraven natuur
grijs kleiberging
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staan van eilanden, nevengeulen en zand- en
grindbanken. De verbreding varieertvan en-
kele tientallen meters tot honderden meters
in de grote binnenbochten bij Schipperskerk
(Koeweide) en Itteren (zie figuur 2). Reeds
bestaande grindbanken en grindeilanden die
bij laagwater goed zichtbaar zijn, worden ge-
spaard. De rivierverruiming wordt pas daar-
achteringezet, zodat de grindbanken als lang-
gerekte eilanden in de toekomstige rivier ko-
men te liggen.

DE NATUUR

De verbrede stroomgeul biedt ruimte voor
de ontwikkeling van typische rivierecotopen
waardoor veel planten en diersoorten die ka-
rakteristiek zijn voor het riviersysteem kun-
nen terugkeren. In de rivierbedding en de
oeverzone ontwikkelen zich, naast de hoofd-
stroom met z'n poelen en richels, tal van na-
tuurlijke ecotopen zoals meer of minder uit-
gestrekte grind- en zandvlaktes, stroomgeu-
len, grindbeddingen en eilanden. Het zijn mi-
lieus die sterk onderhevig zijn aan de rivier-
dynamiek. De begroeiing is schaars en heeft
een pionierkarakter. Die delen die zich enigs-
zins buiten de directe invioedssfeer van de
rivier bevinden raken spaarzaam begroeid
met zachthoutstruweel of wilgenvloedbos.

Fauna

De grind- en zandbeddingen van de Grens-
maas vormen het leefgebied voor onder an-
dere eendagsvliegen, kokerjuffers en de Mos-
selwants (Aphelocheirus aestivus). De grindri-
vier is tevens het biotoop voor vissoorten als
Kopvoorn, Rivierprik, Rivierdonderpad,
Sneep, Serpeling, Barbeel en Zeeforel. Door
de uitbreiding van hetareaal ondiep zwak stro-
mend water verbeteren de paaiomstandighe-
den enorm. Opzijn beurt trekt dit milieu weer
veel vissende watervogels aan zoals de Kleine
zilverreiger; het gebied lijkt groot genoeg voor
de vestiging van enkele broedparen Visarend.
De grote zand- en grindoppervlaktes zoals bij
Itteren en Koeweide vormen het broedbio-
toop van Duinpieper en Tapuit, terwijl de
oevers en de eilanden het leefgebied vormen
voor Oeverloper, Kleine plevier, Visdiefie en
Dwergsterns. Op de zomerdroge grind en
zandbanken zal de Grindwolfspin in hoge
dichtheden voorkomen.

Een bijzondere plaats in de oeverzone wordt
ingenomen door klinkhout, vrijgespoelde wor-
telstelsels, bladpaketten en takkenhoopjes die
aan- oflosspoelen of ontstaan in stroomluwtes.
Dergelijke microhabitats zijn voor ongewervel-
den zeer interessant (KLINK, 1995).
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Door de gedempte waterstandsverschillen
(het huidige gootmodel draagt bij aan de onna-
tuurlijke waterstandschommelingen) ontstaan
in de Grensmaas uitstekende omstandigheden
voor waterplanten als Vlottende waterranon-
kel en Rivierfonteinkruid. Op de zand- engrind-
banken zullen onder zomerdroge condities tal
van pioniersoorten groeien zoals Riempjes,
Zandweegbree, Postelein, Maasraket, tand-
zaadsoorten, amaranten, Druifkruid etc.

DE WEERDVERLAGING

De weerdverlaging vormt de overgangszone
tussen de stroomgeulverbreding en de onver-
graven natuur of de kleibergingen. Vanaf de
contour van de stroomgeulverbreding loopt
de weerdverlaging zeer geleidelijk op tot op
het grensvlak van grind en klei (deklaag). Bo-
ven dit grensvlak, dus in het kleiige materiaal,
loopt de weerdverlaging onder een talud van
1:2 op naar het huidige maaiveld. Dit ‘dijkta-
ludje’ vormt een vrij scherpe markering tus-
sende verbrede rivierbedding enerzijds en het
dikke sedimentpakket, de deklaag met daar-
op hethuidige maaiveld, anderzijds. De neven-
geulen zoals die zijn voorzien bij Visserweert
en Maasband (zie figuur 3) worden ook tot de
weerdverlaging gerekend, evenals de ingreep
‘verwijderen deklaag’, dat wil zeggen het ‘af-
pellen’ van de kleiige bovenlaag tot op het
grind.

DE NATUUR

De overgang tussen stroomgeulverbredingen
weerdverlaging is zeer geleidelijk. VWaar de
begroeiing in de stroomgeulverbredingszone
vrij schaars zal zijn, gaat die in de weerdverla-
ging geleidelijk over in dichtere vegetaties.
Door het flauw oplopende maaiveld in de
weerdverlaging ontstaat een gradiént van re-
gelmatig naar sporadisch overstroomde gron-
den. Deze laatste staan minder bloot aan de
rivierdynamiek. Juist deze geleidelijke over-
gang is van groot belang voor de ecologische
ontwikkeling van het gebied; er kan zich een
breed scala aan levensgemeenschappen vesti-
gen. Het substraat in weerdverlagingszone is
hoofdzakelijk zandig-grindig en biedt plek voor
de bijbehorende schrale begroeiingen. Er zul-
len zandruggen en grindbanken ontstaan,
evenals ooibossen en struwelen; zachthout op
de vaker overstroomde delen, hardhout op
drogere delen. Onder invloed van natuurlijke
begrazing zullen struweelweides ontstaan
naast vochtige tot droge (stroomdal)gras-
landen en vochtige tot droge ruigtes. Kolkga-
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ten en andere inundatiepoelen zullen de stille
getuigen zijn van hoogwater. Het talud dat de
scherpe overgang vormtnaar de onvergraven
weerd zal vele verschillenin expositie kennen.
Hierdoor ontstaan verschillende micromilieus
door variatie in zoninstraling en vochtigheid.
De weerdverlaging zal hier en daar ook wor-
den begrensd door natuurlijke steilranden die
door riviererosie ontstaan.

Fauna

De vochtige graslanden op de verlaagde
weerd zijn het natuurlijke domein voor wei-
devogels als Patrijs, Kwartelkoning, Veldleeu-
werik en Graspieper. De open ooibossen vor-
men het broedbiotoop van Buidelmees en
Nachtegaal, terwijl de dichte bossen poten-
tiéle koloniebossen zijn voor Kwak, Aalschol-
ver en Blauwe reiger. Langs de waterkantvor-
men ooibossen het leefgebied voor Bevers. In
rottend wilgenhout leven de larven van de
Muskusboktor. De schaars begroeide grindig-

Legenda bij figuur 3:

oranje  stroomgeulverbreding
bruin weerdverlaging

groen  onvergraven natuur

FIGUUR 3
Rivierverruiming en de verwachte natuur bij Maasband
conform het Voorlopig Ontwerp (Copyright De Maaswerken;
ilustratie: Jeroen Helmer).
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zandige vlaktes zijn het biotoop van de Blauw-
vleugelsprinkhaan, de Veldkrekel en het Kalk-
doorntje, De struweelweides zijn het broed-
biotoop van Roodborsttapuit, Grauwe gors,
Grasmus en Klapekster; voor vlindersoorten
zoals Landkaartje, Bruin zandoogje en Slee-
doornpage is dit habitat ook geschikt. De
bloemrijke stroomdalgraslanden en ruigtes op
dedrogere delen oefenen grote aantrekkings-
kracht uit op Koninginnepage, luzernevlin-
ders, diverse blauwtjes, vuurvlinders, parel-
moervlinders etc.

De nevengeulen zijn van belang als paai- en op-
groeigebied voor vissoorten. De kolkgaten
vormen geschikte amfibieénpoelen bijvoor-
beeld voor de Rugstreeppad, zeker in eenzan-
dige omgeving. Daar waar de rivier oevers on-
dergraaft zullen ook loodrechte steilwanden
ontstaan die geschikt zijn voor kolonies Oever-
zwaluwen en tal van graafwespen en solitaire
bijen. In steilranden komt ook Europa’s groot-
ste eendagsvlieg voor: Palingenia longicauda.
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Dezachthoutooibossen in de weerdverlagings-
zone zullen voornamelijk bestaan uit wilg, maar
bieden ook ruimte aan Zwarte populier en
ooiboskruiden als Groot en Klein Springzaad,
Springzaadveldkers, I]le zegge en Bosmuur (fi-
guur 4). Op de grindige-zandige vlaktes zullen
planten groeien als Slangenkruid, Smalle raai,
Breukkruid, Grote tijm, Kleine pimpernel, Bil-
zenkruid en Kruisdistel, en in de vochtige kom-
men Polei, Vlooienkruid en Rode en Blauwe
waterereprijs. De zomerruigtes en dedrogere
stroomdalgraslanden herbergen planten als
Veldsalie, Wilde marjolein, Beemdkroon, Gro-
te centaurie, toortsen, Gulden Sleutelbloem,
Gewone agrimonie etc. Dit is een waar bloe-
menfestijn. Hoger in de weerd verschijnen -
boven een overstromingstolerante struik- en
kruidlaag - zomereiken, essen en iepen. Nog
hoger gaat dit bos over in het weelderige hard-
houtooibostype met een overstromingsgevoe-
liger kruidlaag waarin soorten als Maarts viool-
tje en Daslook. Op het kleiige talud aan de rand
van de weerdverlaging zullen soorten als Wil-
de margriet, Rapunzelklokje, Knolsteenbreek,
Knikkende distel, Kattendoorn en Gewone
agrimonie goed gedijen.

DE DEKGRONDBERGINGEN

De vrijkomende deklaag wordt verwerkt in
zogenaamde dekgrondbergingen. Deze liggen
zoveel mogelijk buiten de directe invioeds-
sfeer van de rivier. De diepe dekgrondbergin-
genfungerenals kleischerm waardoor naar de
Maas toestromend grondwater wordt opge-
stuwd en grondwaterstandsdaling in het ach-

terland wordt tegengegaan. De maaiveldaf-
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werking van de dekgrondbergingen is van be-
lang voor de toekomstige natuurontwikkeling
en wordt zoveel mogelijk gericht op vernat-
ting door stagnerend regenwater, instroom
vanaf benedenstroomse zijde bij stijgend
Maaswater en bevorderen van kwelsystemen.
De dimensionering van de dekgrondbergingen
wordt in principe afgestemd op de hoeveel-
heid klei die erin moet worden geborgen.

DE NATUUR

De dekgrondbergingen vertonen enige over-
eenkomst met verlande rivierbeddingen in
een natuurlijk riviersysteem. Ook daar is spra-
ke van kleiige, slecht doorlatende bodems die
flauwe laagtes in het landschap vormen. De
vergelijking gaat niet helemaal op, vanwege de
kunstmatige onstaanswijze en de onnatuurlij-
ke vormen. Toch zijn de dekgrondbergingen
de eerste plaatsen in de hogere gebiedsdelen
(het winterbed) die zich bij stijgend Maaswa-
ter met rivierwater vullen, waardoor ze aan
hoogwatergeulen doen denken. Ook in na-
tuurlijke systemen vullen de verlaten beddin-
gen zich eerst voordat het gehele overstro-
mingsgebied inundeert.

De toekomstige natuur op de dekgrondber-
gingen is wellicht het moeilijkst voorspelbaar.
De dekgrondbergingen lijken immers qua
water- en bodemhuishouding in de verte niet
meer op de huidige situatie. Het uiteindelijke
resultaat zal ook zeer sterk afhangen van de
vormgeving van het maaiveld, de afwerkhoog-
te ten opzichte van het omliggende terrein, het
substraat waarmee de toplaag van de dek-
grondberging wordt afgewerkt en de lokale
hydrologie. Zo s bij Itteren de toestroom van
kwelwater naar verwachting zo sterk dat
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bronmilieus en een kwelstroom kunnen ont-
staan.

Fauna

Depressies in de dekgrondbergingen, waar
water nauwelijks wegzakt, zijn interessant
voor amfibieén zoals Boomkikkers (figuur 5),
libellen en moerasvogels zoals Witgatje,
Groenpootruiter en Watersnip. De natte
ruigten zijn in de bloeitijd aantrekkelijk voor
tal van insecten.

Flora

Op de slecht doorlatende, voedselrijke bo-
dems van de kleibergingen zullen moerasplan-
ten als Moerasspirea, Voszegge, Lisdodde en
Gele lis zich uitstekend thuis voelen. De slik-
kige oevers van de afvoerloze depressies zijn
'szomers een geschikt milieu voor soortenals
Slijkgroen, duizendguldenkruidsoorten, Bor-
stelbies, Bruin cypergras en dergelijke. Op
plekken met een sterke toestroom van kwel
kanzich bronbos ontwikkelen, met Zwarte els
in de boomlaag en Dotterbloem, Bittere veld-
kers, goudveilsoorten, Waterviolier, Hangen-
de zegge, Elzenzegge etc. in de ondergroei.
Grotearealen kleiberging zullen wellicht toch
niet zo nat worden als menigeen verwacht.
Zeker als de maaiveldhoogte enige meters
boven Maaspeil is en vele krimpscheuren de
kleiberging ontwateren, zal er een zomer-
droog milieu heersen met pionierplanten als
kamillesoorten, klaproos en duizendknoop-
soorten. Ook de bosontwikkeling zal van ‘toe-
valligheden’ afhangen, bijvoorbeeld of aan de
oevers van tijdelijke poelen wilgenzaden tot
ontkieming kunnen komen en de wilgen zich
kunnen handhaven.

ONVERGRAVEN NATUURGEBIED

Grenzendaan de vergraven gebieden liggen de
onvergraven natuurontwikkelingsgebieden.
Met behulp van deze onvergraven gebieden
worden de riververruimingslocaties met el-
kaar verbonden zodat een aaneengesloten
natuurgebied ontstaat. Dit is zowel voor de
ecologische structuur van het Grensmaasge-
biedzelf, als voor de ecologische verbindingen
metde omgeving van belang. Landbouw maakt
in dit gebied plaats voor natuur zonder dat er
vergravingen plaatsvinden. Er zal slechts her-
inrichting plaatsvinden in de zin van verwijde-

FIGUUR 4
Bosmuur, mogelijk een toekomstige soort van de vochtige
bossen langs de Grensmaas (foto: Martine Lejeune).
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ren van vele kilometers oude afrastering en
het aanleggen van een doorgaande fiets/wan-
delroute: het Groene Snoer. Verder wordt
langs de contour van het Rivierpark een nieu-
we afrastering geplaatst. Met de onvergraven
natuur worden ook de belangrijkste gebieden
met actuele waarden afgedekt zoals de mor-
fologisch en ecologisch interessante Geul-
monding inclusief de Oude Kanjel, de omge-
ving van het Kingbeekbronnengebied bij Ob-
bicht en de reliéfrijke gebieden bij Greven-
bicht/Schipperskerk en Roosteren.

DE NATUUR

Na de waterstandsdaling die door de rivier-
verruimingis gerealiseerd, komthet nog maar
sporadisch voor dat de onvergraven gebieds-
delen zullen inunderen. Normaal gesproken
ligt deze zone buiten het overstromingsbereik
van de rivier. Hier krijgen we vooral een ont-
wikkeling van vegetaties die niet of nauwelijks
overstroming kunnen verdragen. Het agrari-
sche verleden van het onvergraven gebied zal
nog geruime tijd zichtbaar zijn. De kavelpatro-
nen zullen langzaam vervagen en restanten
fruitweide, heggen en bosschages zullen gelei-
delijk opgaan in het natuurlijke landschap. Ook
het bemestingsverleden van het bouwland zal
nog jarenlang zichtbaar blijven in de producti-
viteit van de vegetatie en de soortensamen-
stelling. Het natuurontwikkelingsgebied rond-
om het waterwinbedrijf bij Roosteren (“De
Rug”) geeftnureeds een goedeindruk van hoe
natuurontwikkeling op onvergraven gebied
verloopt (ZUIDHOFF & MEERTENS, 2001). Dit
gebied vormt tevens een belangrijke ecologi-
sche schakel tussen het Grensmaasgebied en
het Maasplassengebied.

Fauna

Het door natuurlijke begrazing ontstane
structuurrijke landschap van de onvergraven
weerd zal tal van insecten en vogels herber-
gen. Op termijn zijn soorten als Nachtegaal,
Braamsluiper, Grauwe klauwier, Paapje en
Boompieper hier te verwachten. Veel zoog-
dieren en amfibieén uit het rivierdal, zoals de
Rugstreeppad en de Das, brengen hier de
hoogwaterperioden door.

Flora
In de niet of nauwelijks overstroomde hoge
weerd ontwikkelen zich de hardhoutooibos-

FIGUUR 5

De Boomkikker; wellicht vindt hij op de kleibergingen een
geschikt biotoop (foto: archief Stichting Limburgs
Landschap vzw.; Frans Verstraten).
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INTERMEZZO CULTUURHISTORISCHE WAARDEN

Archeologische en cultuurhistorische elementen zijn in het Voorlopig Ontwerp waar
mogelijk als onvergraven natuur bewaard. Het Grensmaasgebied heeft een rijke histo-
rie waarin de rivier een belangrijke rol heeft gespeeld. De rivier heeft veel sporen ach-
tergelaten en evenzoveel ook weer opgeruimd. Door de grote zijdelingse beweeglijk-
heid van de rivier in vroeger tijden vertonen veel Maasdorpen sporen van aanvallen
door de rivier. Dorpen als Maasband en Visserweert zijn in het verleden van verschil-
lende kanten door de rivier belaagd. Daardoor hebben deze dorpen hun compacte
karakter gekregen. De oude verbindingsweg tussen Meers en Elsloo is door de rivier
weggevaagd. In het dorp Meers is het begin van deze weg nog zichtbaar maar loopt hij
als het ware dood tegen de kade. Er zijn hogere plekken in het Grensmaasgebied die bij
hoogwater meestal droog blijven. Eén van die plekken is de Weerterhof. Op oude ri-
vierkaarten uit 1651 is te zien dat de rivier ten oosten van deze nederzetting lag, terwijl
de rivier nu ten westen ervan stroomt. Bij Borgharen is ook zo’n hoge plek in het land-
schap aanwezig. De archeologische vondsten uit verschillende tijdperken, Romeinse
tijd en Middeleeuwen, tonen dat dit in vroegere tijden ook al zo was. Ten noorden van
Itteren ligt een prehistorisch grafveld op een locatie die in de loop der tijden door ri-
viersediment is afgedekt en daardoor beschermd werd tegen de invloeden van de
moderne akkerbouw. Voor zowel de Weerterhof, de hoge plek bij Borgharen als de
locatie in ltteren zijn de grenzen van de ingrepen aangepast. Tijdens de voorbereiding
van het Grensmaasproject wordt in het hele gebied archeologisch onderzoek uitge-
voerd. Hierbij wordt eerst een inventarisatie gemaakt van waar waardevolle vindplaat-
sen te verwachten zijn, waarna daadwerkelijke opgravingen uitgevoerd worden. Indien
wenselijk, zoals op de bovengenoemde plaatsen, worden de contouren van het ont-
werp aangepast. Er zijn meer bouwwerken of vermoede bouwwerken die gespaard
blijven in het Voorlopig Ontwerp, zoals bijvoorbeeld het kapelletje bij ltteren en het
bouwwerk in de Maas tussen Elsloo en Kotem, waarvan nog steeds onduidelijk is of het
restanten van het oude kasteel Elsloo zijn of van een watermolen die aan de Hemel-
beek gestaan heeft. Onder de Maaseikse brug wordt een dichtgeslibde oude boog weer
opengegraven waarmee het negentiende eeuwse dwarsprofiel wordt hersteld. Op dit
moment leven er prille ideeén om de Romeinse heereboerderij bij Borgharen op een
of andere wijze zichtbaar en daarmee beleefbaar voor het publiek te maken en als cul-
tuurelement te accentueren te midden van de natuur.
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sen, overgaand in echte eiken-beukenbossen,
met bijvoorbeeld Bosanemoon in de onder-
groei. Onder invloed van de natuurlijke be-
grazing zal het bos afgewisseld worden door
grasland, ruigte en struweel. Het zijn ook deze
plaatsen waar tijdelijk explosies van brandne-
tels en distels kunnen voorkomen. Ervaringen
uitde voorbeeldgebieden voor natuurontwik-
keling leren dat de fase waarin de ruigtes hevig
woeden meestal enige jaren duurt. Daarna
begintde concurrentie metjong struweel een
rol te spelen en worden de ruigtes belaagd
door schimmels en parasieten.

Strikt genomen niet behorend tot de onver-
graven natuur maar wel voorzien om op te
nemen bij het natuurlijk begraasde gebied zijn
de kades en Julianakanaaltaluds. De verschil-
len in expositie zorgen evenals de begra-
zingsinvloed voor een gevarieerde, structuur-
rijlke begroeiing die aan tal van soorten goede
leefomstandigheden biedt, zoals dagvlinders
en sprinkhanen. Wellicht is het mogelijk om
op de Maaskades en de kanaaltaluds een soort
als de Veldparelmoervlinder terug te krijgen!
Het initiatief van het Waterschap Roer en
Overmaas om bij wijze van proef een deel van
de kade bij Roosteren te integreren met het
naburige natuurontwikkelingsgebied van de
Woaterleidingsmaatschappij Limburg mag dan
ook van harte worden toegejuicht.

EFFECTSTUDIES EN RECENTE
INVENTARISATIES

Dat bovenstaande verwachtingen, ‘deskundi-
genoordelen’, bepaald geen luchtfietserij zijn
blijkt uit de resultaten van recente inventari-
saties onderandere van het proefproject voor
de Grensmaas bij Meers en enkele vitgevoer-
de ecologische effectstudies. In Meers blijkt
dat de natuur zeer snel reageert op de nieuw
geboden omstandigheden (KURSTJENS, 2000).
In 1999 en 2000 zijn al diverse rode lijst soor-
ten aangetroffen zoals Riempjes (sinds eind
jaren dertig niet meer in het Limburgse Maas-
dalaangetroffen), Zandweegbree en de bijzon-
derheid Schorpioenstaart (Scorpiurus murica-
tus) uit het Middellandse zeegebied. Mogelijk
is dit de eerste waarneming in Nederland. In-
teressante diersoorten van Meers zijn Kleine
plevier, Bruin blauwtje en diverse karakteris-
tieke soorten onder de loopkevers, waterke-
vers en-wantsen. En dat terwijl de ontgrinding
op het grootste deel van het terrein nog in
volle gang is!
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Uit de resultaten van twee ecologische effect-
studies? blijkt dat de realisatie van het Grens-
maasproject van essentieel belang is voor ty-
pische soorten van grind- en zandmilieus en
dynamische water- en oevermilieus. De uit-
voering van het project leidt tot een omvang-
rijke toename van geschikt leefgebied voor
bijvoorbeeld Grindwolfspin en Blauwvleugel-
sprinkhaan. Geschiket leefgebied voor deze
soorten komt buiten de Grensmaas amper
voor. Het Grensmaasplan zorgt er tevens
voor dat er een veel breder spectrum aan on-
diepwaterhabitats ontstaat waarvan vele vis-
soorten profiteren. Met name voor rheofiele
(stroomminnende) vissoorten verbeteren de
omstandigheden flink.

HOOP

Terug naar de titel. Gloort er nog hoop? Aan
de natuur zal het niet liggen. Met een gezonde
dosis politiek-bestuurlijk doorzettingsvermo-
gen en een onverminderde steun eninzet van
de (Limburgse) samenleving is er wel degelijk
uitzicht op ecologisch herstel van de Grens-
maas. Daarvoor moeten we ons wel sterk
maken voor de drieledige doelstelling van het
project en de toepassing van de oorspronke-
lijke inrichtingsprincipes. De circa 40 kilome-
ters Grensmaas zijn de enige scheepvaartvrije
kilometers ‘grote’ rivier van Nederland en
daarmee de enige kans om dit unieke project
uit te voeren!

DANKWOORD

Michelle de la Haye en Gilbert Soeters van De
Maaswerken wil ik graag bedanken voor het door-
nemen van de concepten en hun bijdragen over
cultuurhistorische waarden.

SUMMARY

IS THERE STILL HOPE FOR AN
ECOLOGICAL RECOVERY OF THE
GRENSMAAS AREA?

The Grensmaas recovery scheme has three
objectives: habitat creation, flood protec-
tion and gravel extraction. The concept of
shallow gravel extraction, river bed widen-
ing and development of riverine natural
habitats dates from 1991 and has in the
meantime been developed into concrete
plans for widening the bed in the section of
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the river Meuse between Maastricht and
Maaseik, called Grensmaas. The Grens-
maas projectisa public-private partnership,
in which the revenues from gravel extrac-
tion are used to pay for theimplementation
of the project. Despite intense negotia-
tions, the relevant authorities and indus-
tries have not yet come to a detailed agree-
ment. This is unfortunate, since it means
that the ecological recovery of this free-
flowing gravel river, which is not used for
shipping, remains uncertain.

The river offers great ecological opportuni-
ties. The project could produce a whole se-
ries of natural gravel habitats and a wide va-
riety ofislands, side channels, rapids and sand
and gravel banks, each with their character-
istic flora and fauna. The first results of pilot
projects show that nature tends to respond
very rapidly to the newly created conditions.
Itis up to the Limburg provincial authorities
to take the next step. Whether this unique
scheme will be implemented will depend on
the support and efforts of both the authori-
ties and society as a whole.
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NOTEN

I. Ministerie van Landbouw, Natuurbeheer en Vissenj, Ministe.
rie van Verkeer en Waterstaat en Provincie Limburg.

2. Particuliere grindbedrijven, aannemers, en de gezamenljke
natuurbescherming bij monde van de Vereniging Natuur-
monumenten.

3. In opdracht van De Maaswerken is door Alterra een
ecologische netwerkstudie vemcht met behulp van het model
LARCH: Landschapsecologische Analyse van de Ruimtelijke
Configuratie van Habitat (VAN ROOJ et al, 2000). Daamaast is
door WITTEVEEN & BOS een vissenstudie uitgevoerd (KUNGE &
Grivw, 2000).
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Het Grensmaasproject geeft antwoord op drie doelstellingen die in dit
deel van Limburg spelen: de verplichte levering van grind aan de
regionale en nationale bouwmarkt, het ecologisch herstel van de
enige grindrivier die Nederland rijk is en de vermindering van de
wateroverlast. In het ontwerpproces van het project zijn deze vraag-
stukken altijd gelijkwaardig aan elkaar geweest en is (en wordt)
gezocht naar een evenwichtige balans tussen alle drie.

Het belangrijkste uitgangspunt voor de natuurontwikkeling is het weer
tot leven wekken van de natuurlijke processen die horen bij een rivier
zoals de Grensmaas. Historische kaarten laten zien dat een groot deel
van deze processen slechts 150 jaar geleden nog actief was. In het
eerste deel van dit artikel tonen wij aan de hand van oude kaarten
door welke ingrepen de natuurlijke rivierprocessen in het verleden tot
staan zijn gebracht en welke gevolgen dat heeft gehad heeft voor het
karakter van de rivier. In het tweede deel komt aan de orde hoe het

ontwerp van de Grensmaas inspeelt op deze veranderingen.
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FIGUUR |
Historisch dwarsprofiel van de Grensmaas bij Urmond uit circa |500.

DE HISTORISCHE GRENSMAAS

BEWEEGLIJKE RIVIER

Karakteristiek voor de Grensmaas was haar
zijdelingse beweeglijkheid. De samenstelling
van het onderliggende grindpakket van de
Grensmaas was zodanig, dat de rivier metde
bestaande waterafvoer en verhang niet diep
in het grindpakket kon insnijden. Een histo-
risch dwarsprofiel, gebaseerd op grondbo-
ringen in een geul uitcirca 1500 geeftdan ook
een ondiepe bedding weer, met een grote
breedte (figuur |).

Onder de bestaande condities spoelde het
fijne grind uit en de zwaardere stenen ble-
ven liggen. Deze laatste gingen bovendien
dakpansgewijs op elkaar liggen zodat er een
afpleistering van de bodem optrad die de
rivier niet kon openbreken. Dit beperkte
vermogen om zich diep in te snijden - de
oevers waren niet hoger dan drie tot vier
meter - leidde er toe dat de rivier een ster-
ke neiging had om zich zijdelings te bewe-
gen (figuur 2).

MEANDERING

De Grensmaas was een meanderende rivier.
Bij hoogwater was de stroom het sterkst in
de buitenbochten en daar spoelden dan gro-
te stukken van de oever weg. De bocht ver-
ruimde zich steeds verder tot er een mean-
der ontstond. Uiteindelijk werd de rivierloop
daar zo lang, dat de meander doorbrak en de
rivier weer de kortste weg koos. De geomor-
fologische kaart staat vol met oude rivierlo-
pen, die veelal bestaan uit fragmenten van af-
gesneden meanderbochten uitallerlei perio-
den. De laatste grote meanderafsnijding was
die van Obbicht-Stokkem. Op oude kaarten
is het proces van afsnijding helemaal te vol-
gen.Rond 1750 startte hetenin | 818 was de
doorbraak een feit (figuur 3). Bij Meers was
een bochtafsnijding al ver gevorderd, maar
deze werd door de succesvolle aanleg van
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FIGUUR 2

t de zijdeli
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FIGUUR 3

Kaart uit 1651 van de meander bij Meers. De kaart ill

van de rivier: de oude Maasloop links van de meander is enkele jaren eerder naar het
westen verschoven (nb noord is onder). De Weerterhof ligt in de gele driehoek.

een tegenwoordig nog bestaande dam in
1724 voorkomen.

VERNAUWINGEN EN VERBREDINGEN

De Grensmaas kende van oudsher vernau-
wingen en verbredingen. De vernauwingen,
om wat voor reden ook ontstaan, hadden
groot effect. Plaatselijk leidden ze tot ver-
hoogde sedimentatie. Voor een vernauwing
stuwt het water namelijk op en in een ver-
nauwing neemt de stroomsnelheid toe. De
kracht van de rivier wordt dan zo groot dat
zand en grind van bovenstrooms versneld
worden doorgevoerd. Voorbij de flessen-
hals is de rivier weer breder en neemt de
stroomsnelheid af. Daar legt ze het materi-
aal neer, zodat een eiland ontstaat. De sedi-
mentatie kan zelfs zo sterk zijn, dat de rivier
haar eigen bedding verstopt. Bij laagwater
zoekt zij dan zijdelings een uitweg om deze
prop heen. Op de rivierkaart van 1804 (fi-
guur4) is dit proces goed te zien bij Vissers-
weert, waar een heel stuk Grensmaas “ver-
wilderde” nadat er grind tot forse hoogte
was opgeworpen.

OBSTAKELS: 1)S- EN BOOMDAMMEN

Natuurlijk opgeworpen dammen oefendenin
vroeger tijden eveneens veel invloed uit op
de morfologische activiteit van de Grens-

gijiheid

Kaart vit 1804 waarop de
1815 en 1818 zou de meander uiteindelijk doorbreken en kreeg de rivier haar
huidige loop.

maas. lJsdammen stuwden, net als een ver-
stopping door sediment, het water op, waar-
door het zijdelings moest uitwijken. Lokaal
konden daardoor diepe erosiegeulen ont-
staan. De werking was, naar de aard der zaak,
kortstondig. Het effect van boomstammen in
de Grensmaas kon aanzienlijk zijn. De refe-
rentie hierbij is niet zozeer historisch kaart-
materiaal, maar de effecten van de vele
boomstammen in de Allier.

RIVIERNORMALISATIE

Tussen 1860 en 1890is de Grensmaas genor-
maliseerd ten behoeve van de scheepvaart.
Dat betekende dat de bestaande bedding
werd ‘omgebouwd’ tot een geul met de uni-
forme breedte van 60 meter en dat de oevers
zo werden aangepast dat de rivier overal te-
gelijk buiten haar oevers zou treden. Daarbij
werden steile taluds in buitenbochten met
basalt en kalksteen verstevigd en werden in
de flauwe binnenbochten strekdammen en
kribben aangelegd. Richels en eilanden in de
rivier werden afgegraven en hier en daar
werd een bocht afgesneden. Zo werd de na-
tuurlijke, ondiepe rivierbedding met wisse-
lende breedte en diepte gaandeweg vervan-
gen door een uniforme goot van 60 meter
breed (figuur 5).
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der van Obbicht-Stokk

nog in takt is. Tussen

DE RIVIER REAGEERT

Deze normalisatie had grote gevolgen voor
de natuurlijke morfologie van de rivier. De
zijdelingse beweeglijkheid stopte en omdat
dit het enige mechanisme was waarmee de
rivier sediment kon oppakken, verminderde
het grindtransport sterk. Terwijl de erosie
tot staan werd gebracht hield de sedimenta-
tie (van zand en klei dat van bovenstrooms
werd aangevoerd) wel aan. Dit proces werd
namelijk niet beinvloed door het vastleggen
van het rivierbed. Het fijne sediment werd in
dikke lagen afgezet op de vastgelegde oevers.
Met name de lengtedammen bleken invang-
bakken voor grote hoeveelheden sediment
(zie figuur 6). In de lagunes achter de dammen
was de stroomsnelheid zo gering dat al het
materiaal er bezonk.

Ook buiten de directe oeverzone sedimen-
teerde naieder hoogwater slib, en hoogde de
oever op. Oude geulpatronen vervaagden en
het landschap vervlakte. De dorpen in het
Maasdal waren gebouwd op de hoogste de-
len (oude grindeilanden). Door hetdichtslib-
ben van de geulen verminderde het hoogte-
verschil. Voor de beleving van de hoogwaters
had dit grote gevolgen. Vroeger vulden zich
eerst de oude geulen en zag men het water
langzaam stijgen. Nu staat de vlakte plotse-
ling vol water. Dorpen overstromen eerder
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FIGUUR 4
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FIGUUR 5

4

Rivierkaart uit 1804

p de sterke sedir ie in de

a b i

verwilderde loop.

vanwege de afgenomen ruimte, door hetver-
dwijnen van de geulen.

Toch was er nog wel wat erosie. Door de
versmalling van de rivier tot een 60 meter
brede geul, nam de waterstand in de bedding
toe en dientengevolge de stroomsnelheid.
Deafpleisterlaag werd doorbroken en de bo-
demerosie nam toe. Voor de scheepvaart
hadden de ingrepen dus het beoogde effect;
niet dat zij ervan profiteerde, want tegen de
tijd dat de Maas dieper water had, was de
scheepvaartalweer zoveel grootschaliger dat
de Grensmaas onbenut bleefals vaarweg. De
bodemerosie verminderde tenslotte weer
omdatzich een nieuwe afpleisterlaag van gro-
ve stenen vormde.

GRINDWINNING

De dynamiek in de Grensmaas nam weer toe
nadat vanaf het begin van de 20° eeuw con-
cessies werden verleend om grind te winnen
in de bedding. Met draglines werd twee tot
drie meter grind uit de rivier weggegraven.
Op sommige plaatsen, zoals tussen Borgha-
ren en Itteren, werd zelfs al het grind wegge-
graven, tot op het onderliggende Oligocene
zand (een geologisch tijdperk in het Tertiair,
30 miljoen jaar geleden). Waar grind gewon-
nen werd, werd de pleisterlaag doorbroken

breding na de
van Vi t duidelijk is te zien. De Maas heeft in dit deel een

en nam de erosie toe. In 1960 verplaatste de
grindwinning zich naar het Maasplassenge-
bied, maar het duurde nog tot 1980 voordat
de rivier een nieuwe pleisterlaag had ge-
vormd. Dit blijkt uit analyses van de driejaar-
lijkse bodemmetingen die door Rijkswatwer-
staat Directie Limburg zijn uitgevoerd. Toen
de bodem weer tot rust kwam, lag zij inmid-
dels drie tot zes meter lager dan een eeuw
eerder (zie figuur 7). Samen met de opslib-
bing van de oevers met een tot twee meter
was de bedding van de Grensmaas inmiddels
totacht meter dieper geworden. Tegelijker-
tijd was de breedte sterk afgenomen en het
nieuwe dwarsprofiel van de rivier was dan
ook totaal veranderd (ziefiguur | ). Deze ver-
andering is zo snel gegaan, dat oudere bewo-
ners van het Maasdal het in de loop van hun
leven hebben zien gebeuren.

De diepe smalle afvoergoot had grote gevol-
gen voor het leven in de rivier. Doordat het
grindtransport stokte, ontstonden er ook
geen nieuwe grind- en zandbanken meer,
waardoor de kenmerkende planten en die-
ren van deze milieus uit derivier verdwenen.
Daarnaast speelde echter nog een ander on-
verwacht effect, dat het leven in de rivier en
op de oever beinvloedde. Als gevolg van het
onnatuurlijke smalle profiel werken verande-
ringen in de afvoer zeer sterk door in de
waterstand. In figuur 8 is te zien hoe bij een
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Rivierkaart uit 1849 waarop de latere normaliseringswerken (met
jaartal van uitvoering) ter hoogte van Vissersweert zijn aangegeven.

kleine variatie van 10 naar 40 m%/s de water-
stand al tot meer dan een meter stijgt. Deze
en grotere fluctuaties in het debiet worden
enerzijds veroorzaaktdoor neerslag diein de
Ardennen valt, maar ook door het turbine-
beheer van de stuw van Lixhe. Voor een
grootdeel van de oorspronkelijke macrofau-
na in de Grensmaas zijn deze veranderingen
te groot. Het huidige soortenspectrumis dan
ook zeer gering.

HET GRENSMAASPROJECT

Natuurontwikkeling kan zelden tot doel heb-
ben dat een historische situatie wordt her-
steld. De uitgangssituatie is namelijk altijd ver-
anderd. Vaak zo zeer dat nooit aan het oor-
spronkelijke beeld zal worden voldaan. De
Grensmaas is daar een goed voorbeeld van.
De rivier ligt tegenwoordig namelijk vele me-
ters lager en de uiterwaarden zijn hoog opge-
slibd. Herstel is vrijwel onmogelijk en, als het
al mogelijk is, zeer kostbaar. In het Grensmaas-
projectis men dan ook op zoek gegaan naar een
nieuw evenwicht waarbij historische processen
hersteld kunnen worden, maar niet noodzake-
lijk hethistorische landschap. Door bebouwing
worden namelijk andere grenzen gesteld, er is
ook minder sediment, de afvoergolven verlo-
pen anders, er is meer boomgroei etc.
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Het Grensmaasplan speelt in op de verdie-

ping die in de afgelopen eeuw is opgetreden.
Hetis onmogelijk de rivier weer op het oude
niveau te krijgen en daarom is er voor geko-
zen om het huidige, lage niveau aan te hou-
den en de rivier daar te verbreden. Na de
verbreding moet de rivier morfologisch ac-
tief kunnen zijn en het aanwezige sediment
kunnen vervoeren. Daarom is het belangrijk
dat dit ongeroerd materiaal is, en dat niet,
zoals vroeger gebruikelijk was, een dieper gat
wordt gegraven dat daarna met grof grind
wordt opgevuld. Ditgrove grind kan de rivier
immers niet vervoeren. Het grind dat de
Maas oppakt, legt ze verderop weer neer als
grindbanken en eilanden. Door de toegeno-
men breedte zal ook het fluctueren van de
waterspiegel sterk afnemen en de verwach-
ting is dat ook de extreme schommelingen in
het waterpeil tengevolge van het beheer van
de stuw van Lixhe al in de eerste kilometers
van de Grensmaas zullen uitdoven.

Bij de uitvoering van het Grensmaasplan
wordt gewerkt volgens het ‘vier-lijnen-prin-
cipe’, dat de precieze hoogtes en hellingen
van de grindwinning beschrijft (zie figuur 9).
De vier lijnen zijn: de insteeklijn, de bedding-
lijn, de weerdlijn en de maaiveldlijn.

DE INSTEEKLIJN

Deinsteeklijn ligt op de overgang van het hui-
dige zomerbed naar de stroomgeulverbre-
ding. Deze lijn volgt het reliéf van richels en
poelen in het zomerbed. Hierdoor ontstaat
een wat golvende bodem van de stroomgeul-
verbreding, waarin de rivier straks volop aan-
grijpingspunten vindt om nieuwe geulen en
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grindbanken te vormen. Bij het vaststellen
van de insteeklijn is wel de voorwaarde ge-
steld dat het resterende grindpakket onder
de nieuwe bodem minimaal 2,5 meter dik
moet zijn. Als de rivier daarna een deel van
het fijne grind en zand wegspoelt en het pak-
ket grind circa 60 cm ‘indikt’, blijft er toch nog
een flinke grindlaag over.

DE BEDDINGLIJN

De beddinglijn, markeert de grens tussen
stroomgeulverbreding en weerdverlaging.
De hoogste toppen van de richels in het ver-
brede zomerbed worden door deze lijn met
elkaar verbonden. Deze lijn volgt daarmee
het verhang van de Grensmaas en zakt met
gemiddeld 30 tot 60 cm per km.

DE WEERDLIJN

De weerdlijn is de grenslijn tussen de grind-
laag en de afdekkende kleilaag. Omdat de
oppervlakte van het grindpakket nog allerlei
historische geulen en eilanden laat zien, heeft
deze weerdlijn vaak een grillig verloop.

DE MAAIVELDLIJN

De maaiveldlijn tenslotte vormt de overgang
van de weerdverlaging naar de onvergraven
weerd of (op sommige locaties) de boven-
kantvan hetkleischerm. De helling tussen de
maaiveldlijn en de weerdlijn wordt onder een
vrij steil talud (1:2) vergraven. De grens tus-
sen vergraven en onvergraven terrein wordt
daarmee geaccentueerd. Zeker in de grote
bochten levert dit grote verschillen op in
warme zuidhellingen en koele noordhellin-
gen met ieder een geheel eigen planten- en
dierenwereld.
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FIGUUR 6

Dwarsdoorsnede van de Maasoever ter hoogte van de
Geulmonding. In het linkerdeel van de oever is (vanwege
het hoge aandeel kolengruis) donkergekleurd sediment te
zien dat bovenop een lagune, achter een dam uit 1863, is
afgezet. Opvallend is dat de sedimentatie zich zelfs nog
voortzet als de lagune al is opgevuld en bovenop de
lengtedammen ligt nu een drie tot vier meter dik
sedimentpakket (foto: A. v. Winden).

DE NIEUWE MORFO- EN
HYDRODYNAMIEK

Door de richels in het zomerbed en het gril-
lige reliéfaan de bovenkant van het grindpak-
ket leidt het vier-lijnen-principe op iedere
plek tot een ander resultaat. Soms blijven er
grindbanken liggen of komen er juist diepe
geulen te voorschijn. Het ontwerpprincipe
wordt niet overal even strak toegepast, er
zijn tal van lokale aanpassingen, bijvoorbeeld
om een historisch eiland te accentueren of
om een archeologische vindplaats te sparen.

Na de ingreep zal de rivier in hoge mate zelf
haar nieuwe bedding vormgeven. Het grind
in de oever kan weer verspoelen en er zullen
nieuwe afpleisterlagen ontstaan. Daar waar
huizen, wegen of leidingen gevaar lopen zal
een oeververdediging gehandhaafd blijven of
nieuw worden aangebracht. Op andere plek-
ken mag de rivier zich verleggen, totdat een
nieuwe grens bereikt wordt, die verdedigd
dient te worden. Overigens is de beschikba-
re ruimte voor de rivier nergens meer zo
grootdatde natuurlijke meandering zich vol-
ledig kan afwikkelen; die vraagt namelijk een
breedte van bijna twee kilometer. In theorie
bestaat die ruimte alleen tussen Grevenbicht
en Roosteren, als de Elerweert en de Hep-
peneertaan Vlaamse zijde daarbij betrokken
zouden zijn, maar daar wordt niet vanuit ge-
gaan. Ook al kan een volledige meanderbocht
niet meer ontstaan, er zullen zich toch voort-
durend nieuwe kleinere bochten en tegen-
bochten vormen, die zich steeds zullen ver-
plaatsen.

In de nieuwe loop zullen zich weer versmal-
lingen en verbredingen voordoen, waardoor
eilanden ontstaan en verwilderingen in de
loop optreden. In de Vookeursaanpak uit de
Milieu Effect Rapportage is er steeds van uit-
gegaan, dat getuigen van vroegere morfolo-
gische activiteit onvergraven moesten blij-
ven. In de laatste ontwerpstap is hier op en-
kele plaatsen met opzet van afgeweken.
Wanneer naar verwachting dit hele proces
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de mogelijkheid kon krijgen om opnieuw te
beginnen, is voor herstel van hetauthentieke
proces gekozen in plaats van behoud van een
authentiek restant. Zo zal het vroegere eiland
Paals vlak na Berg worden afgegraven, zodat
zichinde nieuwe verlaagde weerd, netna het
smalle traject tussen Urmond en Berg, snel
een nieuw eiland zal vormen.

Onverdedigde oevers, die op de stroming
(komen te) liggen, zullen instorten. Daarbij
zal de deklaag, het fijne zand en grind vers-
poelen, maar de grotere keien zullen blijven
liggen en op veel plaatsen een nieuwe, natuur-
lijke oeververdediging vormen. Vanwege de
veel hogere oevers zal de zijdelingse erosie
trager verlopen dan vroeger en zal veel meer
grind beschikbaar komen.

Als de waterstand stijgt gaat het water al
snel de breedte in omdat de stroomgeulver-
breding overstroomt (figuur 10). De peil-
fluctuaties zullen dan ook veel kleiner zijn
wat zijn weerslag zal hebben op het leven in
de rivier.

TENSLOTTE

De veranderingen die de laatste 150 jaar in
het traject van de Grensmaas zijn opgetreden
zijn zeer groot en hebben de natuurlijke pro-
cessen totaal verstoord. De historische kaar-
ten lichten een tipje op van de sluier van hoe
de rivier vroeger functioneerde. De komen-
de jaren hebben we de kans deze dynamiek
te herstellen. Een unieke kans want geen en-
kel ander riviertraject in Nederland en Bel-
gié heeft deze potentie omdat overal elders
de scheepvaart grootschalige morfodyna-
miek onmogelijk maakt. Er is bewust voor
gekozen om de nieuwe rivierbedding zo neu-
traal mogelijk op te leveren zodat de Maas
zelf haar dal weer kan gaan vormgeven en ons
kan boeien met de processen die we nu al-
leen nog op historische kaarten kunnen be-
wonderen.

SUMMARY

DYNAMIC PROCESSES IN THE
GRENSMAAS AREA

The mainaim of the Grensmaas habitat cre-
ation scheme s to revive the river's natural
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processes. Historical maps show that many
of these processes werestill active only 150
years ago. The river was characterised by a
large degree of spatial freedom: the shallow
channels were constantly shifting laterally
throughout the valley. This created large
meanders, which would then be cut off by
breakthroughs. The last time this happened
was in 1812. The river deposited many
gravel banks along its wide bed, inter-
spersed by a complex network of narrow
channels. Dead trees also played an impor-
tant role in the morphological processes.
The Gernsmaas river was canalised be-
tween [860 and 1890 to facilitate naviga-
tion. The existing bed was convertedintoa
single channel of uniform width, and the lat-
eral movements of the river were impeded
with the help of dams and groynes. This
halted the process of erosion, but the sed-
imentation of sand and clay on the banks
continued. Large-scale gravel extraction
lowered the soil surface by 2 to 3 m. The
Grensmaas river bed gradually developed
into an ever-deepening channel carrying
water at high velocities and with big water
level fluctuations. This left no room for the
characteristicfloraand fauna of a gravel riv-
er. The Grensmaas project could offer the
answer to these problems. Widening the
riverbed will create more room for the riv-
er to move in. It was decided to leave the
shaping of the new riverbed largely to the
river itself, which can move the gravel from
the lowered banks to create new gravel
banks and islands. The widened bed will
reduce water level fluctuations. Habitat
creation is one of the main goals of the
Grensmaas project, along with the reduc-
tion of flood risks and the production of
gravel for the regional and national building
industry to help pay for the project.

LITERATUUR
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FIGUUR 10
De stroomgeulverbreding vult zich al bij lage afvoeren. Dit leidt bij ieder debiet tot een andere verdeling van waterdiepten en
een grote variatie in lheden en ingsfr i

|. Er is gebruik gemaakt van histonsche kaarten uit de volgende archieven:

Rijksarchief in Moastricht

Algemeen Rijksarchief In Den Haag
archief Rijkswaterstaat

archief Topografische dienst in Emmen
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BOEKBESPREKINGEN

DE ECOGIDS: DE MAAS IN HET
LUIKSE

VANHERCK, R., 2001, Edition du Céfal, Luik. 96 pp.,
Frans en Nederlands. Te bestellen voor f. 30.-. of
550 BEF (inclusief verzendkosten) via het email-
adres: rudivanhercki@skynet.be. Het boek is ook te
koop bij de VVV in Maastricht. Meer inlichtingen zijn
te vinden op de internetpagina: http://
ecomeusemultimania.com.

Het lijke bijna een contradictio in terminis: een
“ecogids" voor de Maas in het Luikse. Je verwacht
dan bijna een opsomming van de ecologische
problemen die de industriéle ontwikkeling in het
Luikse deel van het Maasdal, één van de oudste
industriegebieden van Europa. Maar wie vanuit
Maastricht naar Parijs of de Ardennen rijdt weet
dat er toch ook intrigerende stukjes natuur over
moeten zijn: op steile kalkhellingen aan de oostzij-
de van de Maas bijvoorbeeld. In het boekje, dat
kennelijk onder invloed van de stichting Ark en
met steun van het Wereldnatuurfonds en de
Nederlandse stichting Doen (gevoed door de
Postcodeloterij) tot stand is gekomen, worden
die laatste, min of meer verborgen restanten
natuur nadrukkelijk als recreatief en toeristisch
waardevolle gebieden naar voren gehaald.

Een goed initiatief; netals in vele ontwikkelingslan-
den is het goed voor het natuurbehoud in een
gebied waar de natuur onder zware druk staatom
de toeristische waarde van natuurgebieden te
benadrukken.

Na twee hoofdstukken - samen met de inleiding
1/3° deel van het boekje - die kort weergeven hoe
het Luikse Maasdal geévolueerd is en aanstippen
wat de belangrijkste elementen zijn in het cultu-
reel erfgoed (in het boek steevast verfranst tot
“patrimonium”) volgt het hoofdstuk “De interes-
sante Natuurgebieden” (36 bladzijden). Als sluit-
stuk is er een hoofdstuk met nuttige tips, adressen
en telefoonnummers voor activiteiten, met name
aangaande fiets-, wandel- en boottochten.

Het 3° hoofdstuk, waarin dus de interessante
natuurgebieden beschreven worden, is waarschijn-
lijk voor de lezers van het Maandblad het interes-
santste. Dat wat in de twee inleidende hoofdstuk-
ken staat is hier en daar wel boeiend, onder meer
door de citaten van beschrijvingen van schrijvers
en dichters die het Luikse Maasdal bezochten,
maar u wilt ongetwijfeld vooral weten waar nu
nog die laatste pareltjes liggen die als een voor-
hoede van de rijke Franse natuurgebieden tot
vlakbij Maastricht kansen bieden om nieuwe soor-
ten te ontdekken.

Wat dit laatste betreft blijkt dat er weliswaar nog
achtbelangwekkende, openbaar toegankelijke na-
tuurgebieden aanwezig zijn, maar dat er nauwe-
lijks soorten genoemd worden die we niet even
goed in Limburg op tal van plaatsen vinden. Een
uitzondering is onder andere de vermelding van
Buxus in de vallei van Soliéres nabij Hoei. De
aanwezigheid van op natuurlijke wijze ontstane
Zinkgraslanden in het 240 hectare grote natuur-
reservaat bij Sart Tilman wekt echter ook mijn
nieuwsgierigheid op, evenals de flora die genoemd

wordt bij het 27 hectare grote kalksteengroeve-
reservaat bij Flémalle.

Wat betreft de flora en fauna licht het boekje dus
slechts een tipje van de sluier op. Immers, er
moeten in veel van de beschreven gebieden door
lezers van dit blad nog tal van bijzondere soorten
gevonden kunnen worden. Het boek biedt wel
alle benodigde praktische informatie: kaartjes van
de ligging en van wandelroutes, telefoonnummers
van beheerders en contactpersonen enzovoorts.
Het formaat is dusdanig dat het is mee te nemen
op een wandeling. Een handig boekje dus.

De schrijver meldt in zijn inleiding dat het de
bedoeling is om gidsen als bovenbeschreven uit te
geven voor het hele Maasdal van bron totmonding.
Een mooi streven. Nu maar hopen dat de schrijver
zijn volgende gids wijdt aan het Maasdal verder
stroomopwaarts. Immers, over de Maas in Limburg
hebben we dankzij het Maandblad en de stichting
Arkal heel veel informatie aangaande flora, fauna en
natuurlijke processen. Kan dat niet eens gebundeld
worden tot een - vermoedelijk lijvige - “Ecogids
voor de Maas in het Limburgse™ uit te geven door
het Genootschap in samenwerking met de stichting
Ark, WNF en stichting Doen!?

Torben Mulder

NEW FLORA OF THE BRITISH ISLES

STACE, C.,, 1997. New flora of the British isles.
Second edition. Cambnidge University press. The
Pitt Building, Cambridge. 1130 pp. ISBN
0.521.58933.5 (plastic kaft).

STACE, C., 1999. Field flora of the British isles.
Cambridge University press. The Edinburgh Buil-
ding, Cambridge. 736 pp. ISBN 05.2165.315.0.
Beide boeken zijn verkrijgbaar of te bestellen via de
boekhandel of via internet (bivoorbeeld “http//
elcheapo.nl” of “http//koeltz.com™). De prijzen ver-
schillen nogal, maar betaal niet meer dan 140 gulden
voor de “New flora” en 80 gulden voor de "Field
flora". In Groot-Brittannié zijn beide flora's zelfs in
middelgrote steden moeilijk te vinden. QOok in
London moet de gespecaliseerde boekhandel op-
gezocht worden.

Wat het eerst opvalt bij deze flora is het grote
aantal soorten en -ondersoorten (taxa) dat is
opgenomen: circa 4600. Dat wordt niet zozeer
veroorzaakt door het feit dat de inheemse flora
van geheel Groot-Britannié en lerland (inclusief
de Kanaaleilanden en Shetland) is opgenomen,
maar meer doordat er zeer veel verwilderde
winplanten en adventieven in staan. Dit is niet zo
raar; de Engelse tuincultuur heeft ervoor gezorgd
dat veel planten van elders in Groot-Britannié
ingeburgerd zijn geraakt. Het is zelfs mogelijk om
een sprongetje naar (spontaan opgekomen plan-
tensoorten in) de achtertuin te maken. Denk
bijvoorbeeld aan de Springkomkommer (Ecbal-
lium elaterium) en zelfs verwilderde Fuchia’s.

Ook bij het opnemen van adventieven (bijvoor-
beeld op vuilnisbelten) of bij het als ingeburgerd
beschouwen van soorten is de auteur ruimhartig

227

geweest. Om maar te zwijgen van de bastaarden.
Veel van de soorten staan in de determinatietabel.
Hybriden echter niet, die zijn bij de soortbeschrij-
vingen bij de oudersoorten geplaatst. Van bijvoor-
beeld de 26 vermelde Vetkruidsoorten (Sedum)
zijn er 22 in een tabel gezet. Hierbij zitten 15
ingeburgerde soorten en 7 inheemse soorten.
Van de Composieten zijn naar schatting 300 soor-
ten opgenomen. Daarvan is circa de helft uitheems.
Heksenmelk (Euphorbia esula) is een ander voor-
beeld. Deze soort wordt onderverdeeld in drie
ondersoorten en drie hybriden, die volgens Stace
ook elders in Europa voorkomen. Dat wordt dus
opletten geblazen! Naast de drie inheemse ge-
slachten Parnassia, Steenbreek en Goudveil wor-
den er soorten van nog zeven andere geslachten
vermeld van de Steenbreekfamilie.

De behandeling van het genus Cotoneaster (Dwerg-
mispel) springt wel erg in het oog. Er zijn bijna 70
soorten opgenomen, waarvan vele op ruime schaal
zijn ingeburgerd. Slechts één soort is inheems. Dit
steekt schril af tegen het geringe aantal soorten dat
in continentale Europese flora's te vinden is. Zou
dit niet een voorbeeld zijn van het feit dat het niet
vermelden van soorten leidt tot het onherkend
blijven ervan? De “Stace” is dus zeker te gebruiken
naast andere Europese flora's. Overigens is deze
“Stace” inclusief zijn wijzigingen in de wetenschap-
pelijke naamgeving een inspiratiebron voor de
vernieuwing van flora's en floristiek, niet alleen in
Groot-Britannié maar zeker ook in Nederland.

De Stace bevat zeer gedegen sleutels en uitgebrei-
de beschrijvingen. Bij de beschrijvingen van de
families en de geslachten worden de verschillen
met gelijkende families en geslachten aangegeven.
Ook worden aandachtspunten bij de determina-
tie vermeld. Foto's van onder meer herbarium-
materiaal of zaden verduidelijken de determina-
tie. De synoptische tabel wijkt enigszins af van die
van de Heukels, maar dit is een kwestie van
wennen. Yoor iemand die niet goed thuis is in de
Engelse botanische termen is het uitzoeken gebla-
zen; er wordt bepaald geen eenvoudig Engels
gebruikt. Een goed woordenboek of de Botani-
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sche termenlijst (KNNV, 1989) is ondanks een
begrippenlijst bijna ononbeerlijk.

Het is maar goed dat naast deze |130 bladzijden
dikke bijbel, nog een kleinere veldgids (Field flora)
is uitgebracht. Deze flora oogt goed, heeft een
gezellig plastic Engels bloemenkaftje en is gemak-
kelijk mee te nemen op reis. Binnenin is het vooral
sober gehouden. De variateiten en hybriden zijn
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niet opgenomen. Ook de beschrijving van de
soorten is korter en er zijn veel foto’s en tekenin-
gen achterwege gelaten.

Het resultaat is een moderne flora die ook bijzonder
geschiket voor verstedelijkte gebieden en zelfs voor
liefhebbers van tuinplanten. Een plant die in het wild
gevonden wordt en die niet in de “Stace” staat, moet

RECENT VERSCHENEN

Klink, A.G. & M.A.A. de la Haye, 2000.
Inventarisatie van macrofauna in de Lim-
burgse Maasplassen, basis voor een typolo-
gie en toekomstvisie. 73 pp. Rapport nr. 34 in
de serie “Ecologisch Herstel Maas” van Rijkswa-
terstaat Directie Limburg, Maastricht en Rijksin-
stituut voor Integraal Zoetwaterbeheer en Afval-
waterverwerking (RIZA), Lelystad. Het rapportis
kostenloos te bestellen bij de bibliotheek van het
RIZA, tel. 0320 - 298833 of e-mail:
bibliotheek@riza.rws.minvenw.nl.
In 1997 is een macrofauna- en biotoopinventari-
satie uitgevoerd in 16 Maasplassen in het kader
van het project Ecologisch Herstel Maas. Er be-
stonden nog geen systematisch verzamelde ma-
crofauna- en biotoopgegevens van de Maasplas-
sen. Omdat dit eveneens gold voor water- en
oeverplanten, belangrijke biotopen voor macro-
fauna, zijn deze ook geinventariseerd. Er zijn
macrofaunamon-
sters genomen van
verschillende typen
e bodem, waterplan-
e ten en helofyten.
Vervolgens zijn de
relaties onderzocht
tussen de macro-
faunasamenstelling,
de aanwezigheid
van waterplanten
en de fysisch-che-
mische eigenschap-
pen van de plassen.
De water- en oe-
verplanteninventarisatie zijn in biotoopkaarten
verwerkt. Uit het onderzoek blijkt onder meer
dat het aantal macrofaunasoorten datin de Maas-
plassen is aangetroffen relatief laag is. Hiervan zijn
slechts enkele soorten karakteristiek voor het
rivierengebied. Er zijn geen unieke soorten voor
het Maasplassengebied aangetroffen. Ook is de
diversiteit aan biotopen laag. De meest soorten-
rijke biotopen zijn oevervegetatie, ondiepe bo-
dem en ondergedoken waterplanten. De bevin-
dingen zijn vertaald naar een aantal aanbevelingen
voor beheer en inrichting van de Maasplassen.

REPCATS OF THE PRONICT
TOOLOGICAL STMARILITATION OF THE IVER WL

Liefveld, W.M., G.J. Maas, H.P. Wolfert,
A.M.). Koomen & S.A.M. van Rooij, 2000.
Richtlijnen voor de ruimtelijke verdeling
van ecotopen langs de Maas op basis van
ecologische netwerken en geomorfologi-
sche kansrijkdom. 85 pp. Rapport nr. 35 in de
serie “Ecologisch Herstel Maas™ van Rijkswater-
staat Directie Limburg, Maastricht en Rijksinsti-

tuut voor Integraal Zoetwaterbeheer en Afvalwa-
terverwerking (RIZA), Lelystad. Het rapport is
kostenloos te bestellen bij de bibliotheek van het
RIZA, tel. 0320 - 298833 of e-mail:
bibliotheek @riza.rws.minvenw.nl.

Deze studie is uitgevoerd om richtlijnen te formu-
leren om ecologi-
sche en geomorfo-
logischeaspectenin
mam o te passen bij het
opstellen van ge-
biedsvisies of inrich-
tingsplannen voor
de Maasin Limburg.
Op basis van de
principes van eco-
logische netwerken
en geomorfologi-
i sche kansrijkdom
zijn globale richtlij-
nen opgesteld voor
de ruimtelijke verdeling van ecotopen. De richtlij-
nen met betrekking tot de ecologische netwerken
zijn uitgewerkt voor een aantal soortgroepen en
ecotoopgroepen. Hierbij is aangegeven aan welke
oppervlaktes en afstanden van ecotoopgroepen
gedacht moet worden om iets voor deze soort-
groepen te kunnen betekenen. Om in te kunnen
schatten onder welke omstandigheden bepaalde
ecotopen langs de Maas kunnen ontstaan, is een
analyse uitgevoerd van de morfologische proces-
sen die een rol (kunnen) spelen. Op basis van een
analyse van de huidige en vroegere morfologische
processen en ecotopen is bepaald welke processen
in de toekomst mogelijk hersteld kunnen worden
en welke ecotopen daarbij ontstaan. Als voorbeeld
is een casus uitgewerkt.

MoORS, C.M.M. & B. CROMBAGHS, 2001. De
waarde van de Lage Fronten ende spoorlijn
Boschpoort als leefgebied van de Muurha-
gedis (Podarcis muralis). 30 pp. (excl. bijlagen).
Natuurbalans/Limes Divergens, Nijmegen i.o.v.
Provincie Limburg en Stichting CNME Maastricht
en Mergelland. Het rapport is in te zien in de
bibliotheek van het Natuurhistorisch Museum
Maastricht of te bestellen bij het CNME te Maas-
tricht, tel. 043-3219941.

In het rapport staan de resultaten van het onder-
zoek naar de huidige omvang van de populatie, de
verspreiding van de soort over de verschillende
deelgebieden en de habitatkwaliteit van deze
deelgebieden beschreven. Uit het onderzoek
blijkt dat er een levenskrachtige populatie Muur-
hagedissen in Maastricht aanwezig is. Onver-
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wel op een of andere manier een heel bijzonder zijn.
De veelomvattendheid maakt het determineren niet
eenvoudiger en het is daardoor meer een flora voor
gevorderden. Het determineren met de Stace vormt
daardoor wel een echte uitdaging.

Jan Cortenraad
Guido Verschoor

wacht hoog is het
aantal Muurhage-
dissen op de
spoorlijn Bosch-
poort. In het rap-
portwordtookin-
gegaan op de be-
dreigingen die de
Muurhagedissen
boven het hoofd
hangen, waaron-
der het exploite-
ren van de kaze-
mat en bouwplan-
nen voor het Belvedére-project. Ook worden
mogelijkheden tot uitbreiding van de populatie
en het leefgebied besproken. Als afsluiting wordt
een aantal beheersadviezen gegeven en wordt
ingegaan op de beschermde status van de soort.

BOSMAN, W, & G. KURSTJENS, 1999. Herstel
van een oude Maasgeul in Boshuizerber-
gen. Advies voor OBN-project in de Ge-
meente Venray. |9 pp. Rapport 99.04. Wissel
Ecologisch Adviesbureau, Ooiji.o.v. het Limburgs
Landschap, Arcen. Het rapport is voor fl. 25,- te
bestellen bij Stichting het Limburgs Landschap
(tel. 077-4737575), maar ligt ook ter inzage in de
bibliotheek van het Natuurhistorisch Museum
Maastricht.

In het noordoostelijk deel van de Boshuizenbergen
ligt een gebied van |12 hectare dat in 1995 aan het
natuurgebied is toegevoegd. Het gebied ligt aan de
rand van een groot stuifduinencomplex en vormt
een onderdeel van een groter gebied dat vroeger
deel uitmaakte van het stroomgebied van de Maas.
Het onderzoeksgebied bestaat uit bos, struweel en
grasland. Plaatselijk worden nog veenresten in de
bodem aangetroffen. Recentelijk zijn er herstel-
maatregelen uitgevoerd met als doel het herstel
van de Pleistocene
natte graslanden.
Het rapport bevat
een beschrijvingvan
het gebied in bezit
van het Limburg
Landschap. Op
grond van een glo-
bale vegetatie- en
faunakartering en
andere verzamelde
gegevens worden
adviezen gegeven
over een eventueel
toekomstigbeheer.

Heradnd vam pem cuce Massges! in
Bostwizerbergen
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JANSEN, W & R. KLEUKERS, 2001. Project
Rosse sprinkhaan: monitoringsverslag 2000.
34 pp. Stichting European Invertebrate Survey -
Nederland, Leiden i.o.v. Stichting Instandhouding
Kleine Landschapselementen, Roermond. Het
rapport is voor fl. 17,50 (incl. verzendkosten) te
bestellen bij EIS-Nederland, postbus 9517, 2300
RA Leiden, tel. 071-5687670 of e-mail:
EIS@naturalis.nnm.nl. Het rapport is ook in te
zien in de bibliotheek van het Natuurhistorisch
Museum Maastricht.

De Rosse sprinkhaan komt in Nederland alleen
voor langs de spoorlijn tussen Schin op Geul en
Valkenbrug. Vanaf 1997 voert de Stichting IKL
voor deze soort een gefaseerd maaibeheer uit in
de bermen rond de belangrijkste deelpopulatie.
Om de populatie
in de gaten te hou-
den worden de
veranderingen
jaarlijks gevolgd.
Momenteel lijkt de
populatie niet be-
dreigd. Om de
populatie verder
te  vergroten
wordtaanbevolen
om ook in een
nabij gelegen gras-
land van Natuur-
monumenten te
starten met een gefaseerd maaibeheer. Dit per-
ceel vormt waarschijnlijk het belangrijkste po-
tentiele leefgebied. In de eerste twaalf bladzijden
van het rapport worden de resultaten van het
onderzoek samengevat, in de bijlagen is het volle-
dige veldverslag opgenomen. Aanbevolen wordt
om het verslag in samenhang met vorige rappor-
tages te lezen. Deze liggen daarom ook bij de
bibliotheek van het Natuurhistorisch Museum ter
inzage.

KURSTJENS, G., 1999. Holterbroek, breuk-
zone op de flank van het Rijnterras. Advies
voor natuurontwikkelingsproject in Natio-
naal Park Maasduinen bij Arcen, 2000. 30
pp. Rapport 99.03. Wissel Ecologisch Adviesbu-
reau, Ooij, i.o.v. het Limburgs Landschap, Arcen.
Hetrapportis voorfl. 25,- te bestellen bij Stichting
het Limburgs Landschap (tel. 077-4737575), maar
ligt ook ter inzage in de bibliotheek van het
Natuurhistorisch Museum in Maastricht.
Het Holterbroek ligt onder aan de steilrand van
het Rijnterras aan de oostzijde van de Maas nabij
Arcen. Stichting

het Limburgs

wissel Landschap heeft

hier de afgelopen

b o e jaren veel grond

Maltertroak,
wan et Rinterras

verworven. Dit
biedt mogelijkhe-
den om van het
gebied een grote
natuurontwikke-
lingseenheid te
maken. In het rap-
port wordt een
beschrijving ge-
maakt van de ac-
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tuele situatie van het gebied aan de hand van een
globale vegetatiekartering, een kort onderzoek
naar een aantal faunagroepen en historische
gegevens. Ook wordt ingegaan op de ontstaans-
geschiedenis en zijn bij het onderzoek water-
kwaliteitsgegevens betrokken. Door de aanwe-
zigheid van leemlagen en een breuk, liggen er
zeer bijzondere kwelsituaties. Ooit kwam in het
gebied de Veenbloembies (Scheuzeria) voor. Op
grond van de beschreven studie worden voor-
stellen gedaan over het beheer en de inrichting
van het gebied.

J.A. INBERG & N.]. BAKKER, 2001. Biotopen
van open kalkrijke hellingen (studie in het
kader van stimuleringsplan Zuid-Limburg-
Zuid). Buro Bakker adviesbureau voor ecologie,
Assen. In opdracht van Provincie Limburg, Maas-
tricht. Hoofdrapport 83 pagina’s (incl. 2 kleuren-
kaarten), bijlagenrapportcirca 100 pagina’s (incl. 4
kleurenkaarten). Prijs: fl. 46, 20 (excl. portokos-
ten). Te bestellen bij de bibliotheek van het Gou-
vernement, tel. 043-3897382. Het rapport is ook
in te zien in de bibliotheek van het Natuurhisto-
risch Museum Maastricht.

Een belangrijk aandachtspunt bij het beheer van
de 36 hectare kalkgrasland in Zuid-Limburg is het
terugdringen van de Gevinde kortsteel. Niet alle
soorten van kalkgraslanden profiteren van dit
beheer, een groot aantal soorten gaat nog steeds
achteruit of is blij-
vend verdwenen.
Het rapport be-
schrijft hetonder-
zoek dat verricht
is naar de moge-
lijkheid tot het
vergroten van de
biodiversiteit van
kalkgraslanden in
Zuid-Limburg en
de consequenties
voor de huidige
natuurwaarden.
Het onderzoek
geeft onder andere inzicht de huidige biodiversi-
teiten het beheer dat momenteel gevoerd wordt.
Het onderzoek beschrijft zowel de huidige kalk-
graslanden als toekomstige natuurgebieden met
kansen voor het ontwikkelen van kalkgraslanden.
Het bijlagenrapport bevat een uitgebreide be-
schrijving van de aangetroffen doelsoorten per
deelgebied.

KURSTJENS, G., 2000. Monitoring Heeren-
veen in 2000. 23 pp. Rapport 2000.08. Kurstjens
Ecologisch Adviesbureau, Beek-Ubbergen, i.o.v.
het Limburgs Landschap, Arcen. Het rapport is
voor fl. 25,- te bestellen bij Stichting het Limburgs
Landschap (tel. 077-4737575), maar ligt ook ter
inzage in de bibliotheek van het Natuurhistorisch
Museum Maastricht.

Het Heerenveen ligt langs de oostrand van het
landgoed De Hamert in een van oorsprong moe-
rassige laagte. In het najaar van 1999 is gestart met
ecologische herstelwerkzaamheden; plaatselijk is
de bemeste toplaag verwijderd en zijn ontwate-
ringsloten gedicht. Om het effect van deze maat-
regelen te volgen, vindt in de periode van 2000 tot
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en met 2003 mo-
nitoring plaats in
het zuidelijk deel
van het gebied.
Het rapport doet
verslag van de ve-
getatie en de fau-
nain hetjaar 2000.
Er zijn maar liefst
| 4 plantensoorten
van de Limburgse
Rode lijst, waar-
onder Witte wa-
terranonkel, aan-
getroffen. Onder de fauna zijn vooral soorten
aangetroffen die kenmerkend zijn voor pioniersi-
tuaties, waaronder een massale vestiging van de
Rugstreeppad. Qua libellen wordt in de nabij
toekomst de vestiging van de Tangpantserjuffer
en de Venwitsnuitlibel verwacht.

FEENSTRA, M., 2001. Jaarverslag Hoge Fron-
ten 2000. 60 pp. (incl. bijlagen). Stichting CNME
Maastricht & Mergelland, Natuur- en Milieuedu-
catie & Ecologisch beheer, Maastricht. Te bestel-
len door 15 gulden (incl. verzendkosten) over te
maken op bankrekeningnummer 92.64.97.685
(SNS-bank) t.n.v. Stichting CNME Maastricht en
Mergelland, Maastricht o.v.v. Jaarverslag Hoge
fronten 2000. Het rapport is ook in te zien in de
bibliotheek van het Natuurhistorisch Museum
Maastricht.

Dit rapport bevat informatie over het beheer, de
inrichting en het onderhoud van het beschermde
natuurmonument de Hoge fronten in Maastricht.
Ook bevat het een beschrijving van de in 2000
waargenomen flora en fauna. In 2000 is voor het
eerst begonnen
met het systema-
tisch monitoren
van flora en vege-
tatie in het gebied.
De gevolgde me-
thodiek wordt
kort beschreven.
Wat betreft de
fauna wordt wor-
den onder andere
de dagvlinders in
het gebied syste-
matisch onder-
zocht. Het rap-
port bevat hiervan een samenvattend overzicht
sinds 1997. Het rapport bevat ook informatie
over de activiteiten die door het CNME georga-
niseerd zijn. Het is met name bedoeld voor
mensen die zich nu en in de toekomst met het
beheer bezighouden en een ieder die zich betrok-
ken voelt bij dit natuurgebied.

.Iaur\r_n;liaq Huurfmrit;n_ i

2000

Wie zijn rapport, boek, etc. opgenomen wil zien in
deze rubriek, kan een literatuurverwijzing met een
korte inhoudsbeschrijving en de bestelwijze opsturen
naar de redactie o.v.v. “recent verschenen”. De publi-
caties moeten betrekking hebben op voor Limburg
relevante onderwerpen.

Guido Verschoor
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OEVERLOZE GEUL

Een videofilm over natuurontwikkeling langs de
Geul. Rombus by, Nijmegen. Duur 22 min

De film kan op de volgende manieren verkregen
worden: door overmaking van f 40—/ 18,20 Euro
op postrekening 7385039 tn.v. Rombus bv, Hert-
straat |4, 6531 KR Nijmegen of per email:
monique.moors@rombus.nl.

De Geul is een van de mooiste en lieflijkste beken
van Limburg en ook bij toeristen erg geliefd. Sinds
enkele jaren wordt er in het Beneden Geuldal een
natuurontwikkelingsplan uitgevoerd om de sinds
1000 jaar aan banden gelegde beek weer vrij te
laten meanderen. De grootste terreinen waar dat
nu al te zien is, zijn In Gen Dael in Valkenburg en
het Meerssenerbroek in Meerssen. Niet alleen
mag de Geul hier z'n vrije gang gaan, het hele
gebied wordt begraasd met paarden, runderen en
reeén. Bijzonder is dat de aangrenzende rijke
hellingbossen bij Vilt, Berg en de Dellen bij Meers-
sen meebegraasd worden.

De film ‘Oeverloze Geul” geeft op de eerste
plaats informatie over dit projekt, en laat referen-

WILDE PAARDEN

Een videofilm over het sociale leven van de in het
wild levende Konikpaarden in Nederlandse natuur-
gebieden. Rombus by, Nijmegen. Duur |5 min.
De film kan verkregen worden door overmaking
van f 40~/ 1820 Euro op postrekening 7385039
t.n.v. Rombus bv, Hertstraat 14, 6531 KR Nijmegen
of per mail: monigue.moors@rombusnl. Voor
bezitters van een snelle intemet-verbinding zijn op
de webstek van Rombus ook enkele fragmenten
van de film te zien: http://www.wildernis.com/rom-
bus.

De afgelopen 15 - 20 jaar is er in Nederland en
Vlaanderen veel geéxperimenteerd met natuurlij-
ke begrazing. Door kennis en observatie groeide
daarbij een goedkope en differentiérende be-
heersmethode uit tot een manier van natuuront-
wikkelen, waarbij niet alleen het effect op floraen
fauna, maar ook het leven van de grote grazers zelf
doel werd van de projecten.
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In deze periode kregen paarden en runderen voor
het eerst sinds zeer lange tijd weer de kans om
hun eigen kroost op te voeden en hun eigen
sociale regels te ontplooien.

In opdracht van de Stichting Ark, met financiéle steun
van de Postcodeloterij en in samenwerking met het
Utrechts Landschap is door Rombus by een voorlich-
tingsvideo gemaakt, die aan een breed publiek moet
duidelijk maken dat paarden net als andere dieren en
mensen een eigen sociale orde hebben.

De opnames zijn onder andere gemaakt in de
Blauwe Kamer bij Rhenen, de Millingerwaard, de
Qostvaardersplassen, en op diverse terreinen in
de beide Limburgen ter weerszijde van de Maas:
Koningssteen, Hochter Bampd, In Gen Dael en
Kerkeweerd. De film is zowel op kinderen als op
volwassenen gericht. Op het eind van de film
wordt ook aandacht besteed aan de relatie tussen
mensen en paarden in de natuurgebieden.

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

tiebeelden van de natuurlijke toestand van een
beek als de Geul zien aan de hand van beelden
referentiebeelden van kleine fragmenten langs
andere Limburgse beken: de Worm, het Gelders
Kanaal, en de Geul bij Partij. Verder wordt er op
het hoe en waarom van begrazing met sociale
kuddes ingegaan.

Natuurontwikkeling is een betrekkelijk nieuw feno-
meen, waarover nogaltijd flink gediscussieerd wordt,
zeker als het gebeurt in het geliefde Geullandschap.
Daarom gaat de film ook in op de achterliggende
vragen, emoties en twijfels: waar zijn al die vreemde
koeien voor nodig! Was het Geuldal dan niet mooi
genoeg! Watis wilde natuur? Wie zorgt er voor die
dieren? Hoe gaan ze dood?

De film werd gemaakt in opdracht van de Provin-
cie Limburg, met financiéle steun van de postco-
deloterij en in samenwerking met de begeleidings-
commissie Beneden Geuldal (gemeentes Valken-
burg en Meerssen, Zuiveringsschap, Waterschap,
Limburgs Landschap, Staatsbosbeheer, Provincie
Limburg) door Rombus bv.

WILDE
PAARDEN

Het uitgeven van dit Natuurhistorisch Maandblad wordt mede mogelijk gemaakt door een financiéle bijdrage van onderstaande sponsoren.
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BINNENWERK

WOENSDAG 3 OKTOBER komen de leden van
de Vlinderstudiegroep bij elkaar in het
Natuurhistorisch Museum Maastricht. De
avond begint om 20.00 uur.

DONDERDAG 4 OKTOBER houdt Kring
Maastricht eenvaria-avond waarbijdia’sen
naturalia getoond kunnen worden. Dit alles
vindt plaats in het Natuurhistorisch Museum
Maastricht. Aanvang 20.00 uur.

ZATERDAG 6 OKTOBER gaatde Paddestoe-
lenstudiegroep naar het Vijlenerbosch. Bij
de parkeerplaats van Zevenwegen komen de
excursiegangers om 10.00 uur bij elkaar. Bij
deelname wordt verzocht van tevoren con-

tact op te nemen met Piet Kelderman (tel.
043-6016055).

ZATERDAG 6 OKTOBER organiseert iring
Venray een onderhoudsdag. Informatie en
opgave bij Henk Heijligers (tel. 077-4632885).

ZONDAG 7 OKTOBER trekt de Plantenstu-
diegroep de grens over naar Duitsland voor
een wandeling in de omgeving van Monschau.
Deze wandeling voert langs een aantal mooie
plekjes, waaronder een hetvoormalige kloos-
ter Gut Reichenstein. Lengte ongeveer |0km.
Vertrekom |0 uurvanaf NS-station Maastricht
(zij-ingang Meerssenerweg) of 11.30 uur bij
parkeerplaats Dreistegen, iets voorbij Mon-
schau aan de weg naar Hofen (aan de samen-
vloeiing van Rur en Perlenbach). Degelijk
schoeisel is gewenst.

MAANDAG 8 OKTOBER verzorgt Carlo van Se-
gelen voor Kring Heerlen een lezing over
Vogels van de Groote Peel. Carlo zal onder
meer ingaan op de veelzijdigheid van het ge-
bied en wat dit betekent voor de aantallen
broedende vogels. Belangstellenden gaan naar
de zaal van Stichting Botanische Tuin Kerkra-
de, St. Hubertuslaan 74 te Terwinselen (Ker-
krade-West). Aanvang om 20.00 uur, einde
tegen 22.30 uur.

DONDERDAG |1 OKTOBER organiseert de
Paddestoelenstudiegroep een practicum-
avond. Deze avonden zijn bedoeld om vond-
sten te bekijken, te bediscussiéren en uitein-
delijk te determineren. De bijeenkomst wordt
gehouden in het IVN-zaaltje onder de biblio-
theek aan de Ransdalerstraat 64 te Ransdaal.
Aanvang 19.30 uur. Bij deelname wordt ver-
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zocht van tevoren contact op te nemen met

Piet Kelderman (tel. 043-6016055).

VRIJDAG 12 OKTOBER zou Bart Peters een
lezingkomen geven voor Kring Roermond,
maar die lezing gaat NIET door. Mogelijk
vindt de lezing op een later tijdstip plaats.

ZONDAG 14 OKTOBER organiseert de fauna-
groep van de Kring Yenlo voor leden en
belangstellenden haar traditionele excursie
naar trekvogels op de Groote Heide in Ven-
lo. Vertrek om 8.00 uur vanaf het Informa-
tiecentrum van het Limburgs Landschap aan
de Hinsbeckerweg.

ZONDAG 14 OKTOBER bezoektde Mollusken
Studiegroep Limburg kasteel Haeren en
omgeving. Er wordt vertrokken om | 1.00 uur
vanaf de parkeerplaats bij de kerk van Voeren-
daal. Opgave bij StefKeulen (tel. 045-40553602).

ZONDAG 14 OKTOBER leidtLeo Spoormakers
een paddestoelenexcursievoor Kring Heer-
len over de Brunssummerheide. Gezien de tijd
van het jaar mag men vertegenwoordigers
verwachten van russulla, inktzwam, amoniet
en boleet. Vertrek om 13.45 uur vanaf de par-
keerplaats aan de Spoorwegsingel te Heerlen
schuin tegenover het Sporthotel of om circa
14.00 uur bij de Manége bij de Rode beek aan
de Ouverbergstraat te Brunssum.

ZATERDAG 20 OKTOBER verzorgt de Pad-
destoelenstudiegroep een excursie naar
De Molt-Kruisberg bij Epen. Om 10.00 uur
vertrekken geinteresseerde deelnemers van-
af de kerk te Slenaken. Bij deelname wordt
verzocht van tevoren contact op te nemen
met Piet Kelderman (tel. 043-6016055).

DONDERDAG 25 OKTOBER organiseert de
Paddestoelenstudiegroep een practicum-
avond. Deze avonden zijn bedoeld om vond-
sten te bekijken, te bediscussiéren en uitein-
delijk te determineren. De bijeenkomst wordt
gehouden in het IVN-zaaltje onder de biblio-
theek aan de Ransdalerstraat 64 te Ransdaal.
Aanvang 19.30 uur. Bij deelname wordt ver-
zocht van tevoren contact op te nemen met
Piet Kelderman (tel. 043-6016055).

DONDERDAG 25 OKTOBER organiseert
Kring Venray een dialezing over “Vissenin
Limburgse beken” door Ben Crombaghs.
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Deze wordt gehouden in het Gemeenschaps-
huis, Watermolenstraat | te Oostrum. Aan-
vang om 20.00 uur.

VRIJDAG 26 OKTOBER houdtde Plantenstu-
diegroep een varia-avond. Er wordt dan
speciaal gelegenheid geboden om vondsten,
herbarium materiaal en/of dia’s te tonen. De
bijeenkomst wordtgehouden in het Natuur-
historisch Museum in Maastricht. Aanvang
20.00 uur.

DONDERDAG | NOVEMBER organiseert
Kring Maastricht haar maandelijke bijeen-
komst in het Natuurhistorisch Museum
Maastricht. Aanvang 20.00 uur.

WOENSDAG 7 NOVEMBER houdtde Viinder-
studiegroep een bijeenkomstin het Natuur-
historisch Museum Maastricht. De avond
begint om 20.00 uur.

DONDERDAG 8 NOVEMBER houdtde Mollus-
ken Studiegroep Limburg eenwerkavond
bij Gerard Majoor thuis. Opgave bij Stef Keu-
len (tel. 045-4053602). Aanvang 20.00 uur.

VRIJDAG 9 NOVEMBER verzorgtde Studie-
groep Onderaardse Kalksteengroeven
een ledenavond in het Natuurhistorisch Mu-
seum Maastricht. Tijdens deze avond zal aan
deaanwezigen de huidige stand van zaken met
betrekking tot het groevenonderzoek en
groevenbeheer worden getoond. Aanvang
19.30 uur.

VRIJDAG 9 NOVEMBER houdt Kring Roer-
mond weer een lezing over beken. Harry
Tolkamp zal vertellen over de waterkwali-
teitsverbeteringen en natuurontwikkelings-
successen van Limburgse beken van de laat-
ste jaren. De avond wordt gehouden in het
GroenHuis, Godsweerderstraat 2 te Roer-
mond (vlakbij het NS-station). Aanvang om
19.30 uur, einde rond 21.30 uur.

MAANDAG 12 NOVEMBER houden Wout
Heijkamp en Pierre Thomas voor Kring
Heerlen eendialezing over de Julische Alpen.
Deze worden vanuit Moggio (Itali€) en Bochin
(Slovenié) zowel landschappelijk als plantkun-
dig bekeken. Dit deel van de Alpen staat be-
kend om zijn spectaculaire berglandschappen.
Belangstellenden komen bijeen in de zaal van
de Stichting Botanische Tuin Kerkrade, St. Hu-
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bertuslaan 74 te Terwinselen (Kerkrade-
West). Aanvang om 20.00 uur, einde tegen
22.30 uur.

DONDERDAG 15 NOVEMBER organiseert de
Paddestoelenstudiegroep een practicum-
avond. Deze avonden zijn bedoeld om vond-
sten te bekijken, te bediscussiéren en uitein-
delijk te determineren. De bijeenkomst wordt
gehouden in het IVN-zaaltje onder de biblio-
theek aan de Ransdalerstraat 64, te Ransdaal.
Aanvang 19.30 uur. Bij deelname wordt ver-
zocht van tevoren contact op te nemen met
Piet Kelderman (tel. 043-6016055).

DONDERDAG 22 NOYEMBER verzorgt Kring
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Venray een lezing over een jaar inventari-
satie door Kring Venray. Deze lezing wordt
gehouden in het Gemeenschapshuis, Water-
molenstraat | te Oostrum. Aanvang 20.00
uur.

ZATERDAG | DECEMBER houdtde Zoogdie-
renwerkgroep een excursie in de Arden-
nen. Er zal op het gedrag van Bevers gelet
worden. Vertrek is om 9.15 uur vanaf NS-
station Maastricht (ingang Meerssenerweg).

WOENSDAG 5 DECEMBER verzorgtde Vlin-
derstudiegroep een bijeenkomst in het
Natuurhistorisch Museum Maastricht. De
avond begint om 20.00 uur.
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HERPETOLOGISCHE STUDIEGROEP
Contactpersoon: Y, Damstra, Lunastraat | |,

6043 VE Roermond, herpetofauna@nhgl.org

PLANTENSTUDIEGROEP
Secretaris: Olaf Op den Kamp, Adriaen Brouwerstraat 36,

6464 AW Kerkrade, planten@nhgl.org

SPINNENWERKGROEP LIMBURG
Inlichtingen: |.H.G. Peeters, tel. 043-3505484(overdag),
spinnen@nhgl.org

STUDIEGROEP ONDERAARDSE
KALKSTEENGROEVEN
Secretaris: Joep Orbons, Holdaal 6,

6228 GH Maastricht, sok@nhgl.org

VLINDERSTUDIEGROEP
Secretaris: |. Queis, Spaanse singel 2,
6191 GK Beek, vlinders@nhgl.org

ZOOGDIERENWERKGROEP
Inlichtingen: bureau NHGL, Godsweerderstraat 2,

6041 GH Roermond, zoogdieren@nhgl.org

PADDESTOELENSTUDIEGROEP
Inlichtingen: P.H. Kelderman, Herkenbroekerweg 23,

6301 EG Valkenburg, paddestoelen@nhgl.org

VISSENWERKGROEP
Inlichtingen: R. Akkermans, Wilhelminalaan 47,

6042 EL Roermond, vissen@nhgl.org

SPRINKHANENSTUDIEGROEP
Contactpersoon: W. Jansen, Wilhelminalaan 85,

6042 EM Roermond, sprinkhanen@nhgl.org

VOGELSTUDIEGROEP
Contactpersoon: R. van der Laak, Bethlehemstraat 34,

6418 GK Heerlen, vogels@nhgl.org

WERKGROEP BEHOUD SCHINYELDSE
BOSSEN EN BRUNSSUMMERHEIDE
Secretaris: P. Spreuwenberg, Aan de Slagboom 2,
6372 KW Schaesberg, brunssumerheide@nhgl.org

MOSSENSTUDIEGROEP
Inlichtingen: J. Hermans, Hertestraat 21,

6067 ER Linne, mossen@nhgl.org

WERKGROEP MEINWEG
Inlichtingen: W. Jansen, Wilhelminalaan 85,

6042 EM Roermond, meinweg@nhgl.org

STUDIEGROEP ELOEMEN EN BIJEN
Contactpersoon: L. Hensels, Tramstraat 9,

6088 EA Roggel, bijen@nhgl.org

LIBELLENSTUDIEGROEP
Contactpersoon: |. Hermans, Hertestraat 21,

6067 ER Linne, libellen@nhgl.org

MOLLUSKEN STUDIEGROEP LIMBURG
Contactpersoon: 5. Keulen, Mesweg 10,

6336 VT Hulsberg, mollusken@nhgl.org

KRING MAASTRICHT
Voorzitter (a.i.): D.Th. de Graaf, Klokbekerstraat 20,

6216 TR Maastricht, maastricht@nhgl.org

KRING HEERLEN
Voorzitter: P. Thomas, L.T.M.-weg 26,
6412 BP Heerlen, heerlen@nhgl.org

KRING VENLO
Voorzitter: ). Eenshuistra, L. van Beierenstraat |,

5913 VM Venlo, venlo@nhgl.org

KRING ROERMOND
Voorzitter: M. de Ponti, Parklaan 10,

6045 BT Roermond, roermond@nhgl.org

KRING YENRAY
Secretaris: H. Heijligers, Lottumseweg 27,

5872 AA Broekhuizen, venray@nhgl.org
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TERUG NAAR NU
W. Helmer
Een pleidooi voor een heroriéntatie op natuur en maatschappij.

DE GROENINGSE EN YORTUMSE BERGEN

F.S. van Westreenen
De Groeningse enVortumse bergen als model voor de historische ecologie
van het oude rivierlandschap ten westen van de Maas.

HERMEANDERING DOOR OMGEVALLEN BOMEN LANGS DE GEUL

B. Peters

De eerste verslaglegging van de morfologische ontwikkeling langs de
Geul sinds de start van het Beneden-Geuldalproject.

HET MEERSSENERBROEK: PLANTENGROEI IN EEN VERANDEREND LANDSCHAP

M. Lejeune

Spectaculaire veranderingen in de plantengroei in het Meerssenerbroek
sinds het in begrazing nemen van dit deel van het Beneden-Geuldal.

SUCCESSIE NA OEVERONTGRONDING

F. Coolen

De floristische en ecologische ontwikkelingen van de Romeinenweerd
gedurende vijf jaar na de ontgronding als voorbeeld van natuur-
ontwikkeling langs de grote rivieren.

DE FRANSE SEMOY: ALLE KANSEN BENUTTEN

M. Lejeune

Extensieve begrazing door Konikpaarden als onderdeel van een alles-
omvattend plan voor de Semoy in Frankrijk.

ER ZIJN IO VAN DIE DAGEN DIE NET IETS ANDERS ZIN ALS ANDERE. ...
M. Degré
Een impressie van een dag bij de Semoy.

GLOORT ER NOG HOOP OP ECOLOGISCH HERSTEL VAN DE GRENSMAAS?

M. Maris

De huidige stand van zaken van het Grensmaasproject en de ecologi-
sche potenties van deze scheepvaartvrije kilometers “grote” rivier.

DYNAMISCHE PROCESSEN IN DE GRENSMAAS

A.van Winden & |. Reker

De gevolgen van ingrepen op de natuurlijke processen van de Grens-
maas in het verleden en de manier waarop men nu hierop inspeelt.
BOEKBESPREKINGEN

RECENT VERSCHENEN

BINNENWERK BUITENWERK

COLOFON

ADRESSEN VAN STUDIEGROEPEN EN KRINGEN

BIJ DE VOORPLAAT
De onverwachte gezichten van natuurontwikkeling (foto's: Gerard Litjens, Bart
Peters, Hettie Meertens, Martine Lejeune).






